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ZADEVA: Dobesedni zapisnik 11. seje Mestnega sveta Mestne obcine Kranj, ki je bila v sredo,
dne 27. 11. 2019 ob 16.00 uri v sejni dvorani §tevilka 16 stavbe Mestne obcine Kranj.

Sejo je vodil Zupan Matjaz Rakovec

MATJAZ RAKOVEC: En lep dober dan. 16:01 je. Glede na to, da imamo kar dovolj gradiva, bi jaz kar zael. Najprej
ugotavljamo prisotnost. Andreja Kertova in pa Igor sta se opravitila, Velov. Pa da vidimo, koliko vas je in kdo vse
manjka. Prosim, ée potrdite svojo prisotnost. 21 prisotnih. Nekaj jih bo Se prislo, tako, da hvala lepa. To pomeni, da
je svet sklep&en. Sedaj gremo. Pa najprej samo protokol povem, na vaso zeljo imamo ob 3estih pol urni odmor, da
pridemo k sebi, tako kot ste rekli, potem pa nadaljujemo. Hvala lepa. Na mizi, kaj imamo. Poroéilo o izvr3itvi 9. seje
in pa nadaljevanje 9. seje in pa 10. seje. Potem imamo seznam sklepov komisij za to sejo z vsemi pripombami in pa
zapisnik Statutarno — pravne komisije. Jani, ali lahko prosim. Jani, daj zapri tamle. Potem imamo tocko 3.
PremoZenjske zadeve, je bila na mizo dana a) Nacrt pridobivanja nepremi¢nega premoZzenja Mestne ob€ine Kranj za
leto 2019. Gre za dopolnitev, za nakup zemljis¢a severno od avtobusne postaje za namen ureditve parka. To imamo
potem posebno toéko in predlagam, da se zadeva uvrsti na dnevni red in dajem na glasovanje sklep. Na dnevni red
se uvrsti zadeva 3.A. Naért pridobivanja nepremic¢nega premozZenja Mestne obcine Kranj za leto 2019 - dopolnitev.
Pa bi kar prosil, Ee prizgete va3o prisotnost. Hvala lepa. Ce glasujete prosim. Tudi sedaj hvala lepa. 21 za, 3 niso
glasovali. Zadeva je uvr$ena na dnevni red pod 3.A. Potem imamo amandmaje k Odloku o spremembah in
dopolnitvah odloka o izvedenskem prostorskem nacrtu Mestne obéine Kranj. Spremembe $t. 3. Gre za drugo
obravnavo. V kolikor ne bo vsebinskih pripomb v skladu s 5. tocko 129. ¢lena Poslovnika, predlagam, da se Odlok o
spremembah in dopolnitvah odloka o javno — zasebnem partnerstvu za izvedbo projekta pogodbenega zagotavljanja
prihranka energije z namenom energetske sanacije javnih objektov v lasti Mestne obtine Kranj. Gre za osnutek,
sprejme po skrajsanem postopku. Tukaj ni bilo nobene pripombe s strani komisije. Tako, da smo jo kar uvrstili pod
tocko 7. dnevnega reda. Zoran, prosim. Kje pa je?

Nejasen posnetek.

MATIAZ RAKOVEC: Si hotel kaj govoriti? Ne. Ok. To se pravi. Imamo prvi amandma, da gremo na skraj$an postopek
sprejetja odloka o teh energetskih prihrankih. Potem imam k 8. to¢ki Odlok o javno — zasebnem partnerstvu za
vzpostavitev koncepta elektricne mobilnosti. Smo vam mizo dali spremembe ¢Elenov odloka na podlagi pripomb
Statutarno - pravne komisije. In pa predlagamo uvrstitev dveh novih tock na dnevni red in sicer odloka, smo Ze
obravnavali, osnutka, na prej$nji 10. seji. To sta Odlok o sofinanciranju mladinskih programov in projektov s podroja
mladinske dejavnosti v MOK-u. Gre za predlog in odlok o sofinanciranju veteranskih organizacij in upokojenskih
drustev v Mestni ob€ini Kranj. Tudi tukaj gre za predlog. Predlagan je bil skrajSan postopek, vendar ni priilo do
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glasovanja v tem predlogu, da gre za skraj$an postopek. Zato predlagam, da se zaradi objave razpisov, tocki ponovno
uvrstita na dnevni red. Tako, da sedaj dajem na glasovanje na dnevni red. Na dnevni red se pod to¢ko 10. se vrsti
Odlok o sofinanciranju mladinskih programov in projektov s podrocja mladinskih dejavnosti v Mestni ob&ini Kranj.
Gre za predlog in pa pod tocko 11. uvrsti Odlok o sofinanciranju programov veteranskih organizacij in upokojenskih
drudtev v Mestni obéini Kranj. Tudi tu gre za predlog. Prosim, ¢e lahko o tem glasujete. Najprej ugotavljamo
prisotnost. Glasujemo. Hvala lepa. 24 za, to se pravi, ti dve tocki uvrstimo kot dodatni tocki. Sedaj pa gremo 3e na
tisto to¢ko o kateri smo na zatetku govorili. Predlagamo $e uvrstitev nove dodatne tocke na dnevi red in sicer Odlok
o poimenovanju parka v Mestni ob¢ini Kranj, po dr. Janezu Bleiweisu, ki se uvrsti na 12. mesto, ostale tocke se
ustrezno prestevil&ijo. V skladu s 5. to¢ko, 129. ¢lena Poslovnika predlagamo sprejem po skrajdanem postopku, kajti
projekt je namre¢ prijavljen za &rpanje sredstev iz mehanizma Celostne teritorialne nalozbe. Kandidiramo na sredstva
za ureditev parka, kolesarske in peSpoti v tem delu in pa nujnost opravitujemo, zaradi ureditve vse potrebne,
pravodasne ureditve vse potrebne dokumentacije. Tako, da predlagam, da se uvrsti to gradivo na dnevni red pod
totko 12. In sicer na dnevni red se pod totko 12. uvrsti Odlok o poimenovanju parka v Mestni obéini Kranj po dr.
Janezu Bleiweisu. Ugotavljamo prisotnost. Hvala lepa. Prosim, e glasujete. Hvala lepa, vsi smo za. Zoran bomo
potem glasovali o to€kah pri amandmaijih. Hvala lepa. Dobro. To je to. Se pravi gremo na celotni dnevni red. Odpiram
razpravo na dnevni red. Sedaj imamo 16. tock. Od tocke 12. se vse ustrezno prestevil&i. Prosim razprava. Ok. Hvala
lepa. Ce ni, dajem v potrditev dnevni red, kot ste ga dobili, od to¢ke 1. do to¢ke 16. Prosim za va$o prisotnost. Hvala
lepa. Ce glasujete, prosim. Hvala lepa. 26 za, 1 ni glasoval. To se pravi dnevni red je sprejet. Pred zatetkom obravnave
prve totke, bi vas rad samo opozoril, da je svetniSka skupina SAB in pa VZK se je preimenovala v svetniSko skupino
VZK. To smo dobili ta teden obvestilo. Uradno. Boste sedaj naprej vedeli, da se tako imenujejo. Gremo sedaj k tocki
1. Gre za potrditev zapisnika 9. seje Mestnega sveta Mestne ob¢ine Kranj z dne, 23.10. in pa nadaljevanje 9. seje
z dne, 6.11. in 10. seje z dne, 6.11.2019 ter porocilu o izvritvi sklepov. Porotilo o izvritvi bo podal Bor Rozman,
direktor mestne uprave. Bor, prosim.

BOR ROZMAN: Hvala lepa. Lep pozdrav. Kar se tice 9. seje, bom letel samo po to¢kah skozi. 1. to¢ka izvriena. 2. to¢ka
— Premozenjske zadeve - a) objavljena v Uradnem listu, b) izvr§ena, c) izvriena, d) objavljena v Uradnem listu, e)
izvrSena. 3. to¢ka — Predlog odloka se obravnava na danasnji seji. 4. totka — Odvzem koncesije — izvriena. 5. tocka —
Odlok o proratunu Mestne ob¢ine Kranj, predlog odloka se obravnava danes. Odlok o proracunu Mestne ob¢ine
Kranj za osnutek, predlog se obravnava na 11. seji. Odlok o ustanovitvi proratunskega stanovanjskega sklada je bil
objavljen v Uradnem listu. 8. totka Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o ustanovitvi javnega Zavoda za
turizem in kulturo, objavljen v Uradnem listu. Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o ustanovitvi Gorenjski
muzej. Predlog odloka se bo obravnaval na 10. seji. 10. tocka — Nagrade in priznanja bodo podeljene na Akademiji
ob prazniku Mestne obéine Kranj. 11.in 12. tocka, izvrSena. 10 seja — Kadrovske zadeve, izvriene. Odlok o obcinskem
podrobnem prostorskem naértu — predlog se bo obravnaval na eni od prihodnjih sej. 3. to¢ka — Odlok o javno —
zasebnem partnerstvu elektriéne mobilnosti ~ predlog odloka se bo obravnaval na 11. seji. 4. to¢ka — odlok bo
objavljen na Sosvetih obéin, 5. to¢ka — predlog odloka se bo obravnaval na 11. seji. 6. totka — Odlok o izbiri in
sofinansiranju izvajalcev Letnega programa 3porta — objavljen v Uradnem listu. Odlok o zagotavljanju socialno
varnostnih dejavnosti v MOK — objavljen v Uradnem listu. 8. to¢ka — Odlok o sofinanciranju mladinskih programov,
se bo obravnaval danes. Odlok o sofinanciranju veteranskih organizacij in upokojenskih drustev, se bo obravnaval
danes. 10. toctka Akta o ustanovitvi Fundacije Vincenca Drakslerja — izvrSeno. 11. toc¢ka. Na zdravje. Odlok o
ustanovitvi javnega zavoda Gorenjski muzej — objavljeno v Uradnem listu. 12. tocka — Sprejem obvezne razlage 47.
¢lena Odloka o obcinskem podrobnem ob&inskem prostorskem nacrtu — avtobusni terminal poslano v objavo v
Uradnem listu. Ne vem pa ali je bilo Ze danes objavljeno. 13. tocka — pri tej to¢ki pa tako ni bilo nic sprejeto. Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Bor. Ima kdo pripombe na zapisnik? Ok. Potem imamo tri sklepe na glasovanju in sicer
9. seja, nadaljevanje 9. seje in pa 10. seje, da se potrdijo vsi trije zapisniki. Ugotavljam prisotnost. 23. Hvala lepa.
Prosim, e glasujete. Hvala lepa. Cakaj samo malo poglej, ali smo vsi gor. 26 jih je. Verjetno, da je. Da ni spet kakina
napaka. Ok. Saj je v redu. Samo toliko, da gremo. Ok. V redu. Hvala lepa. To se pravi, vsi trije zapisniki se potrdijo.
Gremo na tocko 2. Kadrovske zadeve. Imenovanje direktorja Gorenjski muzej. Nada Bogataj bo o tem porocala.
Nada, prosim.



NADA BOGATAJ KRZAN: Hvala lepa za besedo. Na razpis za direktorja Gorenjskega muzeja se je v roku prijavilo pet
kandidatov. Zal je samo ena kandidatka zadostila vsem razpisnim pogojem. Z njo je bil opravljen razgovor in seveda
dobili smo tudi soglasje strokovnega sveta in pa sveta javnega zavoda Gorenjski muzej. Kandidatka je Marjana Zibert,
dozdaj$nja direktorica Gorenjskega muzeja.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Nada. Prosim za razpravo. Vmes povem, da tako Komisija za mandatna vprasanja in
pa Komisija za kulturo in $port, so se seznanili in sogladajo z omenjenim predlogom. Odpiram razpravo. Ce ni
razprave, gremo naprej. To se pravi sklep na glasovanje, da se magistro Marjano Zibert imenuje za direktorico
javnega zavoda Gorenjski muzej za mandatno obdobje petih let. Ugotavljamo va3o prisotnost. 27. Super, hvala lepa.
Glasujemo, prosim. Hvala lepa. Sklep je sprejet z veéino glasov. Gremo na tocko 3. PremoZenjske zadeve — in sicer
Naért pridobivanja nepremi¢nega premoZenja na Mestni ob¢ini Kranj za leto 2019. Gre za dopolnitev, o kateri smo
govorili. Bo o tem porodala vodja Urada za sploSne zadeve, Mateja Koprivec. Mateja, prosim.

MATEJA KOPRIVEC: Zupan, hvala za besedo. Lepo pozdravljeni. Predlagam dopolnitev nacrta pridobivanja za dve
nepremiénini v katastrski obgini Kranj. In sicer kupujemo deleZ do 1/6 na parceli 908/2 in parcela 908/4. Kupujemo
okvirno 318 m2, vrednost tega nakupa je ocenjena na 56.821 evrov, to se pravi 178,50 evra po m2. Kupujemo na
podlagi ponudbe. Namen odkupa pa je za ureditev povrdin za peSce in kolesarje med Gosposvetsko ulico in
Bleiweisovo cesto. Mestna ob¢ina Kranj je ze lastnica do 5/6 na teh nepremi¢ninah. Hvala.

MATIAZ RAKOVEC: Mateja, najlep3a hvala. Prosim za razpravo. Hvala lepa. Povedal bi samo, da tako Komisija za
okolje in prostor in Komisija za finance in premoZenje sta bili seznanjeni z omenjenim predlogom, ker ni
razpravljavcev dajem sklep na glasovanje, da se sprejeme dopolnitev Naért pridobivanja nepremiénim premoZzenjem
Mestne obcine Kranj za leto 2019. Prosim za va3o prisotnost. Hvala lepa. 28. Prosim, ¢e glasujete. Hvala lepa. 27.
Hvala. Sprejeto. Gremo na totko 4. Odlok o organizaciji in delovnem podrocju mestne uprave Mestne obtine Kranj.
Gre za predlog. Bor, porocevalec, prosim.

BOR ROZMAN: Hvala. Tri zadeve so kljuéne. Eno je, da od svetnika gospoda Ogrisa, predlog je bil upoStevan in sicer
vsebinska zadeva, ki gre pod oddelek za krajevne skupnosti. Sodeluje se s Sosvetom za krajevne skupnosti pri pripravi
in izvedbi projektov na&rtov razvojnih programov. Potem druga vsebinska je, da praktino vse kar je Statutarno —
pravna komisija potrdila na eni izmed sej oz. predlagala, je bilo vsebinsko v celoti upo3tevano. To je tisti predlog
gospoda Bodtjantita, ki je el skozi kompleten tekst z vsebinskimi in bom rekel slovni¢nimi dodatki, skratka
upoitevano. In pa tretja, ki je pa €isto organizacijske oblike. Na UGGIS-ju, ko smo §li e enkrat temeljito zadevo skozi,
&e se spomnite, v prvem organigramu je bil predlog, da se v Uradu za gospodarske dejavnosti in javne sluzbe,
formirajo e $tirje dodatni oddelki in sedaj smo prakti¢no zadnja dva oddelka nazaj dali pod oddelek za gospodarstvo.
Tako, da UGGJS po novem predlagamo, da ima samo dva oddelka, ne 3tiri in ena vsebinska zadeva iz tistega zadnjega
oddelka, ki je bil za stanovanjske zadeve in nepremiénine. Tisto bo ostalo v oddelku za splo3ne zadeve, zaradi tega,
ker oz. za pravne zadeve in kadrovske, zato, ker je 80% pravnega dela in je prav, da to ostane pod ingerenco
pravnikov, ¢e temu tako re¢em. Toliko na hitro.

MATIAZ RAKOVEC: Ok. Hvala, Bor. Obe dve, tako Statutarno — pravna komisija ter Komisija za finance in
premoZenjska vpraanja so se strinjali, nimajo pripomb. Razprava. Ni razprave. Gremo na. Je Bo3tjan, prosim.

BOSTJIAN TRILAR: Lepa hvala za besedo. Dve pripombi oz. vpraianji imam. Seveda si vsak Zupan ali vodilni v
organizaciji organizacijo posku$a optimizirati, narediti bolj vitko, izbolj3ati procese in tukaj kar sem jaz opazil pri tej
organizacijski shemi je, da gre praktiéno vse oz. kljuéni finance, kadri, pravo, direktno pod Zupana. Po eni strani jaz
vidim, kot eno obliko moé&ne centralizacije, po drugi strani, pa s tem, po mojem mneniju, s tem izgubljamo en velik
del. Vodje oddelkov so lahko, &e primerjam z gospodarstvom, direktoriji, ki lahko delujejo zelo samostojno, povetajo
opravilno mo¢ obgine in uinkovitost in v tem primeru se to pa¢ ne zgodi. Centralizacija veste potem iz petih oddelkov
vse odloéitve gravitirajo na eno osebo, na Zupana ali podzupane, kar se mi ne zdi preve¢ utinkovito, vendar zaradi
tega ne bi glasoval proti odloku, ker smo ga v prvem branju e sprejeli, samo kot neka opomba. Ce dela uprava to in
3upan samo za to, da bo ob&ina bolj u¢inkovita, jaz po mojih izkusnjah iz gospodarstva in iz ob&ine, tega tukaj ne



vidim. To je ena stvar. Pa tudi ne pri¢akujem nobenega odgovora, niti polemike. Druga stvar se mi pa zdi bolj kriti¢na
in sicer me zanima, ¢e lahko dobim informacijo koliko delavnih mest po tej sistemizaciji oz. po tej organizaciji dela je
trenutno prostih, koliko jih Zupan in uprava nameravata zapolniti v roku 1 leta in koliko je bruto znesek plac v tem
letu. Potem bom pa od tukaj naprej, ko bom okvirno informacijo dobil, v bistvu bi obrazlozil svoj glas. Lahko je groba
Stevilka, lahko jih je to 7, pa bruto plaéa 3 tiso¢, 20.000 eurov na mesec, 200 na leto, 600, 800 v mandatu.

MATIAZ RAKOVEC: Saj to bomo v proragunu videli, sedaj na pamet ti ne morem odgovoriti. Stevilko bomo dali, bo
Cudno zgledalo, a ves.

BOSTJAN TRILAR: OK. Potem bom nadaljeval o tem. Po moji oceni je 7, 8 prostih delavnih mest. Ne bom se niti spus¢al
v to, katera so potrebna, katera ne, ker $e enkrat, to smo potrdili, Mestni svet je v prvem branju potrdil, bi pa rekel,
da je to ocena, 7 delavnih mest, povpretna bruto plac¢a med 2.500 do 3.000 evrov, je to 3x7, 210.000 evrov, 250.000
evrov na leto, v enem mandatu je to okrogel milijon evrov. In sprasujem vodjo finanéne sluzbe gospoda Tavéarja v
tem kontekstu, glede na to, da vem, da je zelo senzibilen za tako imenovane Skarje, kako se nam zapirajo prihodki in
odhodki, kako komentira, da se bo obéina v dveh letih oz. ja v dveh letih zadolZila Se za 20 milijonov evrov, plus
potencialno dvignila strodke plag. To pomeni za ob&inski proracun, ki je v celoti teZek, brez evropskih sredstev, okrog
45 milijonov evrov. Kaj torej pomeni 20 milijonov evrov dodatnega zadolZevanja, za katerega mislim, da gre v pravo
smer, ker gre za evropska sredstva, ter povetanja stroska plac, ki je fiksen stroek in ga tudi ne moremo se ga hitro
znebiti. Ali bodo obginske finance ¢ez 2 leti sploh vzdrine?

MATIAZ RAKOVEC: Bom kar jaz odgovoril namesto Mirka. V glavnem razprava o proraunu bo na naslednji seji. Tako,
da sedaj razpravljamo o odloku organizacije, pa bi prosil, da se te teme drzimo, ker bo potem 18. decembra razprava
o proracunu.

BOSTJAN TRILAR: Seveda takega odgovora ne morem sprejeti. Ta odlok potegne za sabo mocne finanéne posledice,
ki so zelo vezane na proradun. Po Poslovniku omejena razprava o tem ni omejena in eksplicitno in izrecno sprasujem
gospoda Tavéarja, ker ima finance v malem prstu in sem preprican, da ta podatek in komentar ima. Tako, da prosim
za odgovor. Se enkrat, zdi se mi, da je to za ves Mestni svet zelo pomembno za odlo¢anje.

MATIAZ RAKOVEC: Ok. Se kdo razprava. Ce ni, bom dal kar na glasovanje. Prosim ja.

BOSTIAN TRILAR: Gospod Zupan, jaz ne vem kako si vi Poslovnik razlagate. Vi in uprava ste Mestnemu svetu dolzni
odgovarjati. Razprava ni omejena in to¢no tole je povezano s to tocko. Koliko finanénih posledic bo ta odlok prinesel
za sabo in kako bo to vplivalo na ob¢inski proracun. To je tocno tocka te razprave in 3e enkrat vas prosim, da ne
posku$ate teh vprasanj ignorirati, ampak na njih odgovorite in poudarjam, da gospod Tavcar te podatke zagotovo ve
iz glave.

MATJAZ RAKOVEC: Mirko, daj odgovori. Daj mu veselje.

MIRKO TAVCAR: Dober veéer tudi v mojem imenu. Takole. Gospod bivi Zupan me izziva. Pa nisem, vsaj na glas
komentiral kadrovskih zadev, pa jih tudi danes ne mislim. Ponovil bom pa samo to, kar govorim Ze priblizno 10 let.
Rast teko€ih odhodkov in tekoéih transferjev je bistveno prevelika za vzdrinost ob¢inskih proracunov. Predvsem v
povezavi z prihodkov iz naslova dohodnine. Ce ste brali sporoéila v medijih ali poslusali, ko se je sprejemal drzavni
proraéun, pa mislim, da bo jutri Driavni svet izglasoval veto na Zakon o izvrSevanju proratuna. Ce se prav spomnim,
od leta 2007 do 2020 je indeks rasti povpreénine okrog 145, indeks rasti nasih teko¢ih odhodkov in tekotih transferov
pa nekje okrog 210. To je moj komentar na vpradanje.

MATJAZ RAKOVEC: Bojan, prosim.

BOJAN HOMAN: Hvala za besedo. Sedaj ste me malo izvali. Poglejte. Ko se je Slovenija osamosvajala, leta 94 je imela
2.000 zakonov, pa je komplet drzava funkcionirala. Danes je krepko ¢ez 20.000 zakonov, aparat se je pomnoiil x 4,
pa za eno gradbeno dovoljenje ravno tako ¢akamo 1 leto. To se pravi, drzava ni ni€ bolj vitka, pa nic bolj uinkovita,
samo bolj zakomplicirana. In jaz mislim, da se bo s to reorganizacijo na tej ob¢ini kaj poboljsalo, ne pa poslab3alo. In
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da bodo te vodje oddelkov, ki danes tam gor sedijo, za nas obane bistveno bolj prijazni, hitrejsi in pa man;j
komplicirani. Ker pri nas se da vsaka stvar zakomplicirati do neskon¢nosti. Samo kako ne bi problema resili, kako
moramo $e ta zakon, pa ta odlok spo3tovati, pa to pa ono, ée bomo tukaj kaj naredili, potem tudi, &e bomo 3e koga
zaposlili, da bomo vitki pa hitrejsi, sem jaz za. Da bomo pa samo enega zaposlili, dva zaposlili, da bosta hodila v
sluzbo, pa prelagala ée en dodaten obrazec in papir, katerega se boste izmisli, da bo ¢lovek pat imel delo, potem sem
pa odloéno proti. Hvala.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Bojan. Se kdo. Boitjan, prosim.

BOSTIAN TRILAR: Toéno bom obrazlozil svoj glas. Glasoval bom proti temu odloku, pa ne zaradi odloka samega,
ampak se mi zdi, da bo zaposlenih prevet ljudi, $tevilo ljudi se bo povetalo za 7 — 10 %, kar delno lahko razumem,
zaradi dobrega projekta Evropska prestolica kulture, pa zaradi recimo pametnega mesta, ne morem pa tega podpreti,
ker se zaposlujejo oz. odpirajo delavna mesta kot je sekretar v uradu za komuniciranje, karkoli se Ze temu rece, ker
to stane 30-35.000 evrov na leto, 110.000 do konca mandata, namenjeno je pa izkljucno samo temu, da bo ta &lovek
¢ez 1 leto za€el delati na projektu volitve in bo delal izkljuéno in samo za to, da bo Zupan ponovno izvoljen in to za
davkoplacevalski denar in na naso $kodo. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Boitjan. To se pravi glasujemo o sklepu in sicer: Sprejme se Odloka o organizaciji in
delavnem podrogju mestne uprave Mestne obgine Kranj. Za va3o prisotnost prosim. Hvala lepa. Prosim, Ce glasujete.
Hvala lepa. 21 za, kar pomeni, da je sprejet ta odlok. Gremo naprej. Tocka 5. Odlok o spremembah in dopolnitvah
odloka o izvedbenem prostorskem naértu Mestne obéine Kranj — spremembe 8t. 3. Gre za drugo obravnavo. Tukaj
bo Mihaela Sustar, namestnica vodje urada in pa Vera Rutar, strokovna sodelavka RRD-ja iz DomZal bosta obrazloiili
te spremembe. Prosim, Mihaela najprej ti.

MIHAELA SUSTER GRUBER: Hvala lepa za besedo. Gre za druge spremembe izvedbenega prostorskega nacrta oz.
tretje spremembe, ampak drugo obravnavo, sem se zmotila. S tretjimi spremembami se ne spreminja namenske
rabe prostora, ampak gre le za doloéb prostorsko izvedbenih naértov na podlagi pobud pravnih in fizicnih oseb, za
namen izvedbe naértovanih ureditev, se pravi, kot podlaga za izdajo gradbenih dovoljenj. S spremembami je bilo
odpravljenih nekaj manjiih pomanjkljivosti, zaradi katerih je bil mogoce odlok, ni bil jasen, poleg tega pa je lo tudi
za uskladitev dolo¢b posameznih izrazov, dolo¢b odloka z dolothbami nove veljavne zakonodaje. Zakona o urejanju
prostora 2 ter Gradbenega zakona, ki veljata od 1. junija 2018. V postopku je bilo obravnavano priblizno 100 pobud,
pravnih in fiziénih oseb, potem pa spremembe in dopolnitve vkljucujejo tudi strokovni podlagi. Umestitev objektov
in naprav za ogladevanje ter usmeritve za gradnjo za urejanje enote Kranj-Planina 12, gre za obmocje ob cesti Rudija
Seliga. Sedaj bi pa predala besedo Veri Rutar, predstavnici druzbe RRD, ki je pripravila OPN.

VERA RUTAR: Lepo pozdravljeni, svetnice in svetniki. Kot je Ze gospa Mihaela povedala je pred vami Odlok o
spremembah in dopolnitvah odloka o izvedbenem prostorskem nacrtu Mestne obgine Kranj, sprememba &t. 3, v
drugi obravnavi. V skladu s Poslovnikom se akt sprejema po dvofaznem postopku. Mestni svet Mestne obgine Kranj
je akt v prvem branju obravnaval in sprejel na svoji 6. seji, dne, 22.5.2019. Postopek tretjih sprememb se vodi v
skladu z Zakonom o prostorskem nagrtovanju - ZPNaért po skrajsanem postopku, na podlagi 53. €lena, glede na to,
da z navedenimi spremembami ne spreminjamo namenske rabe prostora. Po obravnavi in sprejetju dokumentov v
prvem branju bile izvedene naslednje faze postopka. Torej dokument je bil javno razgrnjen 6.5. do 23.5.2019. V ¢asu
javne razgrnitve je bila dne, 15.5.2019 izvedena javna obravnava. Na javno razgrnjen dokument je bilo pridobljenih
devet pripomb. Do treh pripomb je bilo zavzeto negativno staliice, glede na to, da so se te pripombe nana3ale na
povsem nove pobude, vse ostale pripombe pa so bile delno ali v celoti upos$tevane. Stali¢a do pripomb, ki jih je
sprejel zupan so prilozene k gradivu. Na podlagi sprejetih stalis¢ je bil izdelan predlog tretjih sprememb in dopolnitev,
le ta je bil v septembru posredovan v druga, konéna mnenja nosilcev urejanja prostora. K predlogu so bila pridobljena
vsa pozitivna mnenja nosilcev urejanja prostora, tudi ta mnenja so prilozena k gradivu. Na podlagi usklajenih mnenj
nosilcev urejanja prostora, pa je bil izdelan usklajen predlog tretjih sprememb in dopolnitev za sprejem na tem
mestnem svetu Mestne ob&ine Kranj. Kot je bilo ze povedano za tretje spremembe, sta bili izdelani dve strokovni
podlagi. To je za objekte za oglaevanje, ki so bile povzete v 20. élenu odloka in na grafi¢ni prilogi odloka in sicer 3t.

5



5.ain 5.b. ter $e druga strokovna podlaga namenjena ureditvi »eopk« Planina ob cesti Rudija Selige, ki je povzeta
pod tocki 152, 47. ¢lena odloka in grafi¢ni prilogi k odloku 8t. 6. Sedaj pa vsebinska sprememba oz. vsebinska
obrazloiitev s tretjimi spremembami in dopolnitvami, usklajujemo dolocbe tekstualnega dela, ki izhajajo, kot je bilo
e prej povedano z utemeljenih pobud pravnih in fizicnih oseb in bodo omogocale posamezne nacrtovane ureditve,
odpravljamo manj$e pomanjkljivosti v odloku in usklajujemo odlok z novimi doloébami Zakona o urejanju prostora
in Gradbenega zakona. In sicer v 4, €lenu so uskladitve z dolo¢bami te nove zakonodaje. Dolocila glede umescanja
objektov, kot sem Ze rekla, so povzeta v 20. ¢lenu. Uskladitve varovanih pasov ceste in z obCinskim odlokom v 28.
élenu, uskladitve posebnih dolo¢b v 47. €lenu, potem dopolnitve splodnih dolocb. Te se nahajajo v vegjih Elenih
odloka, to so tiste zadeve, ki smo ugotovili, da jih je potrebno dopolnjevati, da se bodo laZje izvajale. In pa dopolnjene
imamo usmeritev za izdelavo OPPN in doloéili smo eno obmodje, za katerega predlagamo izdelavo OPPN, to je Kranj
- StraZi¢e »KRST« 23, to je cona Laze. Tretje spremembe spreminjajo tudi grafi¢ni del in sicer uskladitev meje med
»EUPJI«, predvsem takrat, kadar so te uskladitve vezane na kataster, potem ukinitve regulacijskih linij, na tistem
delu, kjer so bile rekonstrukcije cest Ze izvedene in kot sem Ze prej rekla, da doloten OPPN za cono Laze. Sprememba
odloka od prve do druge obravnave so v odloku ozna¢ene v rdecem tisku, ki ga imate in te so nastale, zaradi sprejetih
stali$¢ do pripomb, na zahtevo pripravljavca, to je ob¢ine, pa na podlagi dopolnjenih pobud fizi¢nih oseb z namenom
legalizacije obstojecih objektov, ki niso bile zgrajene oz. niso skladne z dolodili nadih prostorskih izvedbenih pogojev
in pa na podlagi uskladitve nosilcev urejanja prostora, v fazi pridobivanja drugega mnenja. Hvala lepa.

MATIJAZ RAKOVEC: Najlepia hvala, obema, tako gospe Rutar, kot Mihaeli. Sedaj pa kar se ti¢e komisij. Statutarno —
pravna komisija se je seznanila, prav tako Komisija za gospodarstvo, turizem in kmetijstvo. Medtem, ko Komisija za
okolje, prostor in komunalno infrastrukturo ima pripombo, tako da Evstahij, prosim.

EVSTAHI} DRMOTA: Hvala lepa za besedo. Sedaj bom $el po spominu, po razpravi iz nade komisije. Na dveh tockah
smo imeli pomisleke. In mislim, da je komisija bila usklajenas pripravljalnem. Ne bi sedaj zelel, da je to neka pripomba
nata, ampak, da je to upoétevano, kar smo na komisiji rekli. Ce se motim, pa prosim porogevalko, da mi da drugo
mnenje.

MATIAZ RAKOVEC: Ok. Ampak tam je bila ena vsebinska sprememba.

EVSTAHI) DRMOTA: Pri¢akujem, da je bila upostevana, sedaj glede na to porodilo, ki ga je dala. Potem nimamo
nobenih pripomb.

MATJAZ RAKOVEC: Mora biti. Jaz bi prosil pravno ali

EVSTAHI) DRMOTA: Ne, potem pa gremo k problemu, Zupan, ¢e dovolis.

MATJAZ RAKOVEC: V redu, v redu. Ampak dajmo najprej povedati, kakien amandma je bil vioZen.
EVSTAHIJ DRMOTA: Saj, so nam povedali.

MATIJAZ RAKOVEC: In $e skozi vztrajate.

EVSTAHI) DRMOTA: Ne vztrajamo, ampak bi radi pojasnili, kje je problem, kje vidimo problem.
MATIAZ RAKOVEC: Ok.

EVSTAHI) DRMOTA: Na dveh totkah smo v komisiji, ki ureja prostor imeli pomisleke in sicer eno v obmo¢ju, naj mi
pomaga, Planina, kjer je po starem naértu, predviden garazni objekt, z zagotovitvijo enakih zelenih povrsin kot sedaj,
z odstranitvijo objekta pa nismo imeli nobenih pomislekov. In Zeleli smo, da je omogoeno, da v bodo¢nosti ta
moznost, da se garazna hisa na podro¢ju, kjer primanjkuje parkiris¢ ohrani v tem dokumentu. To je bil eden od nasih
zahtev, pa mi boste povedali, zakaj se to ne da. Druga stvar je pa v StraziSCu, kjer sem pravzaprav tudi jaz tam v
bliZini. Dolgoletni problem samskega doma poznam. Sam objekt kot tak, Zze ko je bil v funkciji je bil pravzaprav

preobsezen za okolisko pozidavo. Dejstvo je, da je Zelja, da se ga sanira. Vendar sedaj je v tem okoliSu popolnoma



vse zabetonirano in smo Zeleli, ko se to ureja na novo, ¢e se nekaj rekonstruira, da se, mislim, da smo rekli, da se
poveéa, da zagotovimo ali pa zahtevamo od potencialnega bodogega investitorja, kdor koli Ze je, da zagotovi 20%
zeleno povriino na tej parceli, ki lahko, da jih je ve¢ po $tevilkah. To je bila na3a zahteva na odboru in s strani
pripravljavca, verjetno nam je bilo vse pojasnjeno, kaj se vse ne da, mi to Zelimo, da se tako uredi. Glede na to, da
vemo, da se parkiri$&a, ki pa so, generalni problem v okolici samskega doma v StraZid¢u »zdajsnjega, ki bo imel neko
drugo ime v bodoénosti, da tudi v dveh nivojih garaZo, parkiridée narediti z vednostjo, da je pravzaprav zelo v blizini
javno parkiri&e, ki je dostopno vsem, ki pa po moji oceni, pa tudi po vedenju, mislim, da ni zasedeno, niti podnevi,
niti po nodi. Jaz mislim po svoje. To so nasi pomisleki bili v komisiji in hvaia.

MATEJA KOPRIVEC: Dovolite, da pojasnim. Pri sprejemu prostorskih aktov, gre za poseben postopek, kjer je
vkljuéenih ve¢ mnenja dajalcev, kolikor jaz vem, okrog 30.

Nejasen posnetek.

MATEJA KOPRIVEC: No, v glavnem veliko akterjev oz. mnenje dajalcev je vklju€enih. Poleg tega, ée mi gremo sedaj
vsebinsko spreminjati odlok, moramo po Poslovniku v bistvu ugotoviti, da tak odlok, s takim amandmajem ni sprejet
in sicer, zato, ker, &e je k odloku sprejet odlok 0z. amandma, ki spreminja z odlokom prostorskega akta doloceno
prostorsko ureditev, ki je bila razgrnjena in v javni obravnavi, se $teje, da prostorski akt ni sprejet in se postopek o
odloku konéa. To dolocda 160. ¢len Poslovnika. Tako, da.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Se repliko. Ok.

EVSTAH! DRMOTA: Poglejte, ¢e je komisija sklicana in je na dnevnem redu razprava o tem, kako se bo prostor, in to
je Komisija za urejanje prostora, v bodoge urejal, potem ima komisija pravico, da poda svoje mnenje. Kaj je posledica
sedaj tega mnenja, jaz ne vem, vendar, &e mi enostavno samo tisto sprejmemo, kar se nam tam prebere, potem nam
lahko to po elektronski posti naredimo ali pa sploh ni potrebno nikogar spradevati, Ce mi nimamo nobene moznosti
dati nekega mnenja, da je okolica samskega doma v StraZis¢u prevec zabetonirana. Mnenje je nade, da ko se naj
potem del stavbnega fonda, sedaj podre, se bo dobila vedja povrsina oz. bili so dani tudi pripravljavcu. Pa vendar to
ni naloga komisije, da se s tem ukvarja, tudi neke druge resitve, ki se kazejo kot moZne v okolici tega doma. Pa vendar
to ni stvar komisije, mi smo Zeleli samo, da pripravljavec kot ekspert, kot arhitekt, nekaj pametnega napile, da bo to
sluzilo prostoru, v katerem se ta objekt nahaja. Torej to ne more biti nekaj izvzeto iz prostora, to je okolica
stanovanjskih hi3 oz. vila blokov, vrstnih hi3, ki imajo zelene povrina pred in za hio in parkiri3¢a tudi na nek nacin
zagotovljena. To je samo na$a Zelja. Mi nimamo ni¢ proti, da se to ne saniran, nimamo ni¢ proti, da ne bi 8li k temu,
pravzaprav podpiram jaz osebno, da se to uredi, ker se dolgo ¢asa ureja. Vendar smo Zeleli samo en human pristop,
da to ne bo nekaj neprebavljivega v prostoru po sanaciji, ker bodo ljudje rekli, pa saj si bil tam, celo vpra3an si bil, pa
nisi ni¢ rekel, nisi ni¢ ukrepal. To je pomislek mene, kot predsednika komisije. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: V redu. Hvala lepa. Jaz bi samo to rekel. Dejansko, vi kot svetniki lahko vloZite predlog z
amandmajem in &e bo tak amandma izglasovan, potem smo na zacetku. OPN pade in gremo ponovno v izdelavo, s
tem amandmajem, ki je vsebinska sprememba.

Nejasen posnetek.

MATIJAZ RAKOVEC: Ok. V redu. Mi smo samo povedali, nade mnenje, kot uprava in kak3na je posledica, glede na vas
predlog.

EVSTAHU DRMOTA: Jaz kot predsednik komisije, sem tukaj svojo viogo opravil. Mi smo Zeleli, pripravljavec je rekel,
da bo to zapisal, vse ostalo sedaj jaz tezko presojam, koliko smo mi v pravnem prekrsku.

MATIJAZ RAKOVEC: OK. Hvala lepa. Bojan, je bil prvi.

BOJAN HOMAN: Hvala za besedo. Sedaj smo Ze tam pri reorganizacija obCinske uprave. Ali se nekaj hote, ali se ne
hote. V temu primeru se o&itno ne hoée. Tukaj notri je odlok tako lepo napisan, da vedinoma svetnikov, sploh ne



veste za kaj se gre. Sedaj bom pa pojasnil, po domace, po kmecko, kar bi morala uprava povedati. Gre se za bivsi
samski dom na Planini, ki je ze ve& let last Domplan Kranj. V ve¢jih mandatih je bila na Cesti 1. maja, tam stoji
propadajoti objekt Domplana, okoli je ograja, tisti, ki poznate, tista »svinjska« rumena plasti¢na, ker se Ze vse skupaj
notri podira in gre. Domplan dolgo let ni sam s sabo vedel, kaj bi sam s sabo delal. Zelja obgine je skozi bila, da bi se
tam naredila parkirna hia. Ker bi se parkirana mesta na Planini z lahkoto prodala, ampak za investitorja je to
premalo. Investitor je sedaj vloZil notri, da bi delal nekaj stanovanj, nekaj pa varovanih stanovanij. Ce gre delati
varovana stanovanja, potrebujem eno parkirno mesto, ko gre delati stanovanja, rabi dva parkirna mesta. Sedaj je
izrauna, da okoli in okoli, malo kombinacija stanovanj, pa malo varovanih stanovanj, je ravno toliko parkiris¢, da
nekako pride skozi. Seveda, pa posega na obéinska parkiris¢a, vsi pa vemo, da je okrog »ta velikih« stolpnic na Cesti
1. maja, e sedaj kaos parkiranja nemogoé¢. Tam pa 3e nimamo reSeno tudi, status funkcionalnega zemljis¢a. Ker bo
okrog teh stolpnic, funkcionalno zemlji$€e doloéil sodi$te in vprasanje, €e bo tisto, kar je danes ob€insko, jutri sploh
obtinsko, ampak bo »privat« od lastnikov stanovanj. In tam bo kaos parkiranja s tem novo nastalim blokom, samo
postal $e veéji in komisija v€eraj je dala véeraj, samo predlog, da investitor zgradi zadostno 3tevilo parkiris¢ na
svojemu parkinemu svetu. To je vse, kar je predlog komisije in €isto ni¢ drugega. Ce ima parcelo veliko 3.000 metrov
ali naj gre pod zemljo ali nad zemljo ali montaZne garaze ali naj na drevo obesi parkirna mesta ali karkoli je njegov
problem. V svetu je danes resitev parkiranja z dvigali, s premikanje vozil, vse je mogoce, samo malo je treba seci v
fep in se investicija ravno tako naredi. Sedaj pa, ne z amandmajem notri priti, ne ugoditi komisiji, pa nobenemu,
ampak pa ugoditi investitorju Domplanu, da bo tam naredil $e en blok, ljudje pa naj parkirajo, kakor vedo in znajo.
To je bistvo tega. Drug problem je pa StraZiste, samski dom, tudi se strinjamo in tudi tam bo nekaj stanovanj, nekaj
pa varovanih stanovanj, zato, da bo priSel ¢ez z zadostnim Stevilom parkirnih mest. Posega pa na 17 parkirnih mest
ob Delavski cesti, tam pa vemo, da je danes tudi mehi$ka restavracija in da je Ze danes zvecer in ez dan in veler,
nemogoée parkirati, sedaj pa e tam ta blok in bo spet nastal en velik prometni problem. Problem, ki ga bodo obd&utili
ljudje, ki stanujejo ob Delavski cesti. Ljudje bodo parkirali tam, kjer bo moZno. Na privat in kjer bo moZno. In spet bo
en velik problem in &isto ni¢ drugega. In komisija je spet samo dala predlog, da naj investitor poskrbi za zadostno
$tevilo parkirnih mest na svojem zemljis¢u. Sedaj pa, ali naj gre to delati v klet ali nad zemljo, pod zemljo, to je pa
njegov problem. Mi nismo proti gradnji, da se »zastopimo«. Samo vsak naj poskrbi za parkiranja na svojem mestu.
e jaz kupim parcelo, meni hoéejo, pa ho¢em graditi gor hi$o, jaz moram zgraditi na svojem mestu, parkirana mesta,
ne pa na obCinskem. To je vsa poanta. Hvala.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Bojan. Zoran.

ZORAN STEVANOVIC: Dober veder vsem. Hvala lepa za besedo. Gospod Zupan, glede na to, da se moji amandmaji
nanasajo tudi na toéno to kriti¢no temo, bi prosil, Ce jih lahko predstavim.

MATJAZ RAKOVEC: Ali jih bo$ kar pojasnil sedaj? Pogakaj. Bi najprej dali pojasnila za Planino in StraZi§te. Prav?

viv ¥

VERA RUTAR: Jaz bi Zelela samo pojasniti zadevo, v zvezi z samskim domom. To je v Strazis¢u. Torej ta objekt je
predviden, da bi bila stanovanja in pa oskrbovana stanovanja. Mi smo se res na komisiji pogovarjali o tej zadevi,
vendar je tudi zadeva sledeéa. Se pravi, kar se ti¢e zelenih povrsin, ker smo se o teh pogovarjali, je zadeva navedena.
Namre€ za varovana stanovanja, veljajo predpisi in standardi. In v tistih predpisih je pravzaprav dolo¢eno, da je koliko
m2 zunanjih povrsin, je potrebno na vsako enoto. Kar pomeni, da v primeru, da investitor teh povrsin ne bo zagotovil,
ne bo uspel pridobiti gradbenega dovoljenja. Zato se nam je zdelo nesmiselno, da te zadeve zapisujemo. Smo pa
pripravili, ob&inska uprava, dva amandmaja, ki jih boste Zupan kasneje predstavil. Kar pa se ti¢e Planine, to se pravi
tega objekta, ki naj bi bil namenjen garazi, pa je sedaj zadeva spremenjena, ne v stanovanja in varovana stanovanja,
ampak v celoti v varovana stanovanja, je spet podleie zadeva, to se pravi ustreznemu delezu zelenih povr3in. Mislim,
pa da amandma, ki ga bo predstavil Zupan, razresuje problematiko, ki smo jo na komisiji obravnavali. To pa pomeni,
vezano, to se pravi parkiranje, kje na bi to bilo. Pogovarjali smo se, da bi bila ta parkiranja v kieteh, kjer sta za objekt
predvideni dve kleti in pa, to je pa po moje tudi vse, in pa, da bi bil ta deleZ zelenih povrsin 20%. Toliko lahko povem,
da smo upostevali, tisto kar je komisija na svojem sestanku izpostavila. Zaenkrat hvala.



MATIAZ RAKOVEC: Hvala, gospa Rutar. Zoran, &e lahko nadaljujes s svojo predstavitvijo dveh amandmajev, pa bodo
potem podali mnenje.

ZORAN STEVANOVIC: No, danes smo tudi v resnici prita, kako lahko stroga birokratska pravila, bodi si vplivajo na
kvalitetno Zivljenje ob&anov, po drugi strani pa odrivajo investitorje, ki jih tako gore¢e vabimo v Kranj. Vloili smo
dva amandmaja. Prvi je amandma k 47. élenu odloka IPN Mestne obgine Kranj in sicer se nanada na odstavke 199.b.
Mlaka pri Kranju ML42. Gre za stanovanjski objekt na naslovu Mlaka 77, to zadevo poznam Ze vrsto let. Nekje leta
2010, so tri mlade druzine kupile, od gradbenega podjetja, vsaka svojo stanovanjsko enoto, v domnevno
ve&stanovanjski zgradbi. Problem je v tem, da se je zgodila klasiéna poslovna goljufija. Vse tri mlade druZine so bile
zavedene, njihovo zaupanije je bilo zlorabljeno, saj je bilo gradbeno dovoljenje izdano za eno stanovanjski objekt. In
%e od takrat se ti stanovalci borijo, da bi spremenili namembnost tega objekta, da bi pridobili gradbeno dovoljenje
za vetstanovanjski objekt in s tem tudi uporabno dovoljenje, kakor bi sploh lahko razpolagali »dejure« s svojimi
stanovanji. Sedaj, obéina jim je $la toliko na sproti, da se spremeni OPN v temu smislu, da se objekt legalizira, da tak
kot dejansko je. Se pa pojavi novi problem. Veg kot 4 metre mora biti stavba odmaknjena od mejnika soseda, da bi
sploh lahko tako gradbeno dovoljenje dobili. Oni imajo sedaj en velik problem, zato, ker je streha postavljena tako,
da je od sosedovega mejnika 2,8 metra. Je ob&utno premalo. Ta sosed ne bo nikdar dal soglasja. V resnici gre za
enega drugacnega moZaka, ki se nikomur ne odziva, nihée ga ne dobi, tudi uradnim organom je nedosegljiv, pat nek
svoj tip. 100% ni za pri¢akovati, da bo kdaj dobil soglasje. Zato bi te mlade druZine rade same vloZile denar in porezale
streho na tem delu, da bi dobile zakonsko predpisano distanco tega mejnika. Zato smo mi predlagali, da se v €len oz.
ta odstavek doda ob legalizaciji, 3e sprememba namembnosti, rekonstrukcija, prizidava in nadzidava. Samo to. Cel
odstavek ostane isti, le to, da se vpiSe v ta &len. S tem bi mi v bistvu pomagali tem ljudem, da konéno zacnejo Ziveti
neko urejeno zivljenje, v urejenem objektu in da »dejure« razpolagajo s svojimi stanovaniji. To res ni neka velika stvar,
tako, da jaz pri¢akujem bo tak sklep sprejet. Zato predlagamo, da se predlagani amandma k 47. Elenu odioka IPN
Kranj, sprejme.

MATJAZ RAKOVEC: Koliko je to 3tevilka? 199b? Je to nasproti Mercatorja? Ena stavba. Ali samo lahko dajo mnenje.

VERA RUTAR: 8e enkrat. Gre za dolotilo 199a ¢lena, e se ne motim, ali pa b. Na pamet poznam vsebino. To se pravi
tukaj gre za nelegalen objekt, to se pravi »tro-stanovanjsko« hi3o, za katero je ob¢ina rekla, da je pripravljena, da se
legalizira. Napisali smo vsa dologila. Uskladili smo jih na natin, kot jih v odloku dolo¢amo. Torej, da je objekt mozen
kot »tro-stanovanjska« stavba, ne glede na to, da se nahaja v obmo¢ju, kjer so samo eno in dvo stanovanjske zgradbe.
Da je za ta objekt potrebno zagotoviti ustrezna parkirana mesta, se pravi na parceli ali v neposredni bliZini. Da pa je
treba upostevati dologilo odmikov, torej v primeru, da je odmik 4 metre, ni potrebno nikakr3no soglasje, v primeru,
da so odmiki manj$i od 4 metrov, pa je potrebno pridobiti soglasje mejasa. Na tak3no dolotilo v postopku javne
razgrnitve, ta lastnik ali ta pripombo dajalec ni dal nobene pripombe, kar pomeni, da e bi se on na pripombo
pravzaprav dal, takrat, ko je bilo to moZno, bi jo bilo moZno upoStevati. V tem &asu, ko pa imamo na to dikcijo
pridobljena vsa pozitivna mnenja, javnost o tem ni bila seznanjena, takdnega dologila, po mojem mnenju ni moZno
sprejeti.

MATIAZ RAKVOEC: Hvala lepa. Zoran.

ZORAN STEVANOVIC: Ja, najlep$a hvala, gospa. Jaz popolnoma razumem vaso birokratsko percepcijo celotnega
dogajanja. Mi Zelimo biti predvsem Zivljenjski v tej zgodbi, ne kriti pravil, ampak Se vseeno pomagati ljudem, da
zaénejo Ziveti normalno Zivljenje v stanovaniih, ki so jih kupili po trini ceni, in so bili zavedeni, njihov zaupanje je bilo
zlorabljeno oz. je bila storjena goljufija. To gradbeno podietje je 3lo kmalu potem v ste€aj in nihe jim vet ne more
pomagati. Mi jim pa pomagamo z eno besedo, s katero pravzaprav nicesar ne krdimo. To, da jim sedaj retemo,
pomagali smo vam, pa legalizirali vam bomo objekt, pravzaprav ne pomeni ni¢, ker ne bodo morali dobiti gradbenega
dovoljenja, ker ne bodo dobili soglasje od tega soseda. Smo si pa¢ razlicni. Eni Zivijo v simbiozi, drugi pat ne. Tako,
da jaz res apeliram na ta Mestni svet. Poznam te mlade druZine, majhne otroke imajo, toliko jim lahko pomagamo,
da tak sklep sprejmemo.



MATIAZ RAKOVEC: Spet smo tam, Zoran. To je vsebinska sprememba in ministrstvo bo sigurno sproZilo postopek o
zakonitosti in potem nam cel OPN pade. To je pa¢ strokovna razlaga, da gre za vsebinsko spremembo. Mislim, da
tukaj nihée ne dvomi o tem, da bi bilo to nujno sprejeti. A ve, cel OPN nam pade. A je tako, gospa Rutar? Cakaj, da
ugotovijo sedaj. Nam pade celoten OPN?

VERA RUTAR: Ne pade celoten, vendar se bo verjetno zgodilo to, da se bo izvajanje tega dolotila razveljavilo.

MATJAZ RAKOVEC: To se pravi, &e sedaj jaz prav zastopim, ée damo to notri, se samo to dolo&ilo razveljavi, &e
ministrstvo ugotovi neskladje z zakonom.

Nejasen posnetek.

MATIAZ RAKOVEC: Je pa res, da &ez dve leti naj bi bil naslednji OPN sprejet. Vem, ampak to je reitev, a ne. Ok. Daj
Se drugega, Zoran.

ZORAN STEVANOVIC: Poglejte, Ee se zgodi, da to ne bo zakonito, kar dvomim, da se bo zgodilo, se bo paé ta &len
razveljavil, ampak jaz sem preprian, da se ne bo. To je najmanj kar lahko ta Mestni svet, pokaze politi¢no voljo in
voljo do pomoéi ob&anom. To je ja naSa primarna naloga. Jaz ne vidim v temu problema, zato, pat¢ vztrajam pri tem
sklepu.

MATIAZ RAKOVEC: Ali lahko jaz sedaj samo, Poslovnik, me je Mateja opozorila. 160. élen Poslovnika govori, Ee je k
odloku sprejet amandma, ki spreminja s predlogom prostorskega akta, dolofeno prostorsko ureditev, ki je bila
razgrnjena in v javni obravnavi, se §teje, da prostorski akt ni sprejet in se postopek o odloku konéa. To se pravi, Se
enkrat, e ponovim. Se pravi, ker gre za spremembo, a ne, glede akta, ki je bila dolo¢ena prostorska, bila razgrnjena
in v javni obravnavi, se $teje, da prostorski akt ni sprejet in se postopek v odloku konéa. To je sedaj ta varianta.

Nejasen posnetek.
MATIAZ RAKOVEC: Odloéanje o odloku ni. Odlok ni sprejet.

JANEZ CERNE: Sedaj pred nami, kakor ste videli, je pa¢ nekaj, bomo rekli, da je to skrajSani postopek oz. Odlok o
spremembah in dopolnitvah odloka o izvedbenem prostorskem naértu, se pravi dopolnila k OPN-jem. Ce bi
upostevali nek drug odlok, bi bil to skrajsani postopek. V tem kratkem postopku, ne sme biti vsebinskih sprememb,
glede na to, kar je bilo sprejeto, mislim, da 2015, ko smo to zadevo sprejemali. Ce je kak3na vsebinska zadeva, potem
vse to kar je pripravljeno, bo morala po¢akati na novo, na zatetek, vse vsebinske zadeve se pa lahko zaénejo z novim
OPN-jem. Se pravi, tukaj gre samo za kratke zadeve. OPN so pa te stvari, ki naj bi spreminjal vse te stvari, ki so bile
prej nadtete. Torej v kratkem postopku, ne sme biti vsebinskih sprememb, v normalnem postopku, pa so lahko.

ZORAN STEVANOVIC: Jaz e kar ne razumem, kaj je sporno. Ce je dolotilo tako, da se ta odlok, odloéanje o odloku
ustavi, se bo pa pa¢ ustavil. Bomo pa nasledniji¢ odlo¢ali o OPN-ju, ki bo imel vse Zeljene pripombe notri.

MATJAZ RAKOVEC: To je €ez dve leti. Vse se zaustavi, celotne, vse investicije, vse se zaustavi.
Nejasen posnetek.

MATJAZ RAKOVEC: Dve leti, dve leti in pol.

ZORAN STEVANOVIC: Gospa, a vi $e vedno trdite, da se razveljavi samo ta &len.

MATIAZ RAKOVEC: Gospa ne pozna nadega Poslovnika, v tem je problem.

Nejasen posnetek.

MATJAZ RAKOVEC: Na mikrofon.
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VERA RUTAR: Tisti, ki je dal pobudo, torej bi imel moZnost, dati na javni razgrnitvi pripombo in takrat bi se lahko ta
zadeva e lahko usklajevala. Ker tega ni storil, to je tudi javna razgrnitev namenjena, je pa¢ zamudil in Zupan se nagiba
k temu, da to dolotilo pripravimo v naslednjem postopku sprememb in dopolnitev, ki jih imamo Ze napovedane, to
so spremembe §t. 4 in bomo to dolotilo poskusali notri pripraviti. Vi pa se morate zavedati, da seveda, &e bo, ¢e je
recimo ta &lovek na javni razgritvi, to zadevo videl in bil seznanjen s tem. Sedaj bomo pa mi, po sprejemu vseh
mnenj, to dikcijo spremenili. Ima na vsak na&in moZnost, da se pritoZi in boste izgubili in nimamo kaj. Resnica se je
zgodila, da se je dokument spreminjal, takrat, ko se ne bi smel. In on, kot stranka v postopku, ni bil seznanjen, da
bomo to dolotilo zapisali drugaée. e me razumete. In ko bo 3lo na Upravno enoto, pridobitev gradbenega
dovoljenja, bo on $e vedno stranka v postopku, ta sosed in bo lahko to takrat povedal in te zadeve bodo ven padle,
sigurno, pri takem sosedu, kot vi govorite.

ZORAN STEVANOVIC: Ampak tudi, e mi sedaj sprejmemo ta OPN, kakor je, mi ne bomo njim ni¢ pomagali, zato, ker
oni tega gradbenega dovoljenja ne bodo dobili, ne glede na to spremembo, a me razumete. Gospa ni potrebe, da se
razburjate.

MATJAZ RAKOVEC: Saj ga v nobenem primeru ne bo dobil.

ZORAN STEVANOVIC: Verjemite, da se zavedam vsega, kar se moram. Ampak, zavedam se pa 3e najbolj tega, da je
potrebno tem ljudem pomagati.

MATIJAZ RAKOVEC: Saj, jaz tudi problematiko poznam, Zoran. Ampak, ne moremo spreminjati. Ce spremenimo, se
postopek o odloku kon¢a, naslednja 3. totka 160. &lena, piSe postopek sprejemanja prostorskega akta, se zatne
znova z razgrnitvijo osnutka. Gremo vse od zatetka, v katerega je vkljuten amandma s prejSnjega odstavka. Mi to
notri damo in damo ponovno razgrnitev in javne obravnave.

ZORAN STEVANOVIC: In to mora trajati dve leti.
MATJAZ RAKOVEC: Dve leti in pol, seveda. OK. Ker gospa ne pozna tega Poslovnika, ki ga ima imamo.

ZORAN STEVANOVIC: Prav, poglejte, bo vsak odloal po svoji vesti. Se drugi amandma, se pa ravno nanasa na ta
famozni Straziski bivsi samski dom. Vsem je jasen ta problem, jaz se ga $e mogoce najbolj zavedam, zato, ker Zivim
100 metrov stran. Otroci si ne upajo pe$ mimo hoditi. Podrtija Ziva, predstavlja res neko veliko nevarnost za
mimoidoce in vsi smo v svojih kampanjah obljubljali, da bomo ta problem resili ¢im prej. Sedaj, ko se je pojavil
investitor, ga pa odganjamo. Komisija je v ponedeljek sprejela res neko priporotilo, da naj bi bile zelene povriine
20%, v okolici doma. To popolnoma blokira investitorja, da tam sploh kaj naredi. Sedaj, z investitorjem sem jaz govoril
pol ure pred sejo. In on lahko tudi napide pismo o nameri, da bo ob parkirnih mestih, ob parkirnih mestih naredil tudi
dvizne ploéadi in da bodo v resnici zagotovljena dva parirana mesta, na ta nacin, na vsako stanovanje. Ampak, e
mi Zelimo res sedaj, da ta investitor vloZi ta denar in da »zrihta« tam prepotrebna stanovanja in mladim druzinam in
ljudem. Sami veste, kak$na je stanovanjska stiska v Kranju. Mi predlagamo, da se ta odstavek, ki se nana3a na samski
dom, to 188a Kranj — StraZidte KRST18, spremeni tako, da se glasi: Dovoli se tudi namembnost obstojetega samskega
doma v veé stanovanjsko stavbo, z dopustnim delezem varovanih stanovanj, pod pogojem zagotovite minimalno eno
parkirno mesto na stanovanje v parterju, kleti ali v neposredni bliZini ter ohranitve deleza obstojecih zelenih povrin.
47. 188a.

Nejasen posnetek.
ZORAN STEVANOVIC: Prosim? Tisti se izbrise in se ta vnese.
Nejasen posnetek.

ZORAN STEVANOVIC: A lahko samo prosim preberete, ko imate ravno odprto. Da ne hodim z mojega dokumenta
ven,

11



MATJAZ RAKOVEC: 188a, Kranj — Strazisée, KRST18, dovoli se sprememba namembnosti obstojecega samskega doma
v veéstanovanjsko stavbo s 27 do 53 — z rdefo, procentnim deleZem varovanih stanovanj, pod pogojem zagotovitve
ustreznih parkirnih mest v parterju, v kleti ali v neposredni bliZini. Kaj pa ti dodaja3?

ZORAN STEVANOVIC: Jaz ga pa spreminjam. Dovoli se tudi sprememba namembnosti obstojecega samskega doma
v veéstanovanjsko stavbo, z dopustnim delezem varovanih stanovanj, pod pogojem zagotovitve minimalno enega
parkirnega mesta v parterju, kieti ali v neposredni bliini ter ohranitve deleza obstojecih zelenih povr3in.

MATJAZ RAKOVEC: Ok, sedaj bo stroka povedala svoje.

VERA RUTAR: Ja, tukaj ima Zupan tudi amandma, ki sicer uvaja tudi v to dolodilo:« dovoli se tudi sprememba
namembnosti«, kar pomeni, da se temu obstoje¢emu samskemu domu, tukaj gre samo za dodatno pojasnitev, da
ne bi prihajalo do napaénega razumevanja na Upravni enoti. Skratka obmocje samskega doma se nahaja v obmoéju
SB, ki je namenjeno tovrstnim namembnostim, to se pravi domu starejsih, samskemu domu, varovanim stanovanjem
in podobnim objektom, vendar smo potem dodali, se pravi to je dovoljeno na tej namenski rabi, dovoli pa se tudi
sprememba namembnosti tega obstojeéega samskega doma v velstanovanjske stavbe, se pravi klasi¢ne stavbe s
stanovanji, ne tistimi varovanimi stanovanji in pa varovanimi stanovanji, s tem, da smo delez teh varovanih
stanovanj, s tem odlokom popravili, da je lahko od 27 do 53, pod pogojem zagotovitve ustreznih parkirnih mest v
parterju, kleti ali neposredni bliZini. Sedaj, te vi zelite, da se seveda dolodi za stanovanjsko enoto, ker je tukaj
predvidena, samo eno parkirno mesto, je seveda zadeva v neskladju s splo3nimi dolo€ili odloka o OPN, ki govori, da
mora vsaka stanovanjska enota zagotavljati dva parkirna mesta, kar je to obi¢ajno oz. tak3en kriterij je, ¢e smo
posteni in odkriti v zdajénjih ¢asih, vEasih lahko re¢emo tudi premajhen. Ce seveda Zelimo to dikcijo spremeniti na
eno parkirno mesto, kar pa se tie zelenih, je pa stvar, bom rekla vsebinske spremembe oz. Zupana, da pac, da te
zadeve premisli, druga zadeva pa je, da se mi nismo pogovarjali v tem dolo€ilu, vezano na obstojece zelene povrsine,
te so, takdne kakrine so, tako, kot sem Ze prej rekla, standardni normativi so tisti, ki bodo povedali kak3en delez
mora biti in zato ga ni treba v odlok pisati.

MATIJAZ RAKOVEC: Gospa Rutar, vas lahko vpraam ali gre tukaj za vsebinsko spremembo ali ne in v katerem delu.

VERA RUTAR: Boste verjetno jezni, ker bom isto rekla. Ce bi se na to zadevo recimo dala pripomba, v €asu, ko je to
mozno dati, bi bila ta zadeva »discutable«, sedaj gre za vsebinsko spremembo in tega ne moremo narediti. Mi lahko
v te] fazi, samo $e kak3no stvar pojasnimo, kadar obstaja dvom v odloku, kadar so nekatera dolocila premalo jasna
napisana, ne moremo pa delati vsebinskih sprememb.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Zoran.

ZORAN STEVANOVIC: Investitorja takrat 3e ni bilo, ko so se pripombe dajale, sedaj je pa zadeva, ga pa lahko zaradi
tega izgubimo. To je prav stvar. Pri teh mladih, ko sem vam povedal. Res je, da ne poznavanje prava Skoduje, ampak
niso vedeli kaj morajo storiti. Denarja za odvetnike pa nimajo.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Zoran. Bojan, prosim.

BOJAN HOMAN: Hvala za besedo. Poglejte, jaz se boj nagibam k Zupanovern amandmaiju, ker bo 3el lazje ¢ez, tako,
kot je gospa Vera povedala na Upravni enoti. Kar koli mi sedaj spreminjamo, bo Upravna enota imela svoje stali3ce.
Ker Upravna enota je spet poglavje zase. Velikokrat je v naSem odloku nekaj napisano, si Upravna enota tolmaci
drugate in ona je tista, ki izda gradbeno dovoljenje. In zato moramo biti eksaktni, precizni in tako, kot pie, pide. Ce
je voda, naj se napide, da je voda, ne pa tekotina. Ker za Upravno enoto je to Ze problem. Ja res. In tukaj je potrebno
eksaktno pisati, koliko parkirnih mest, kje bodo, je potrebno vse pojasniti, graficno, slikovno in pa koliko ima ta
stavba zelenih povrsin, da bo dobil investitor gradbeno dovoljenje. Pripomba na3e komisije je pa samo ta, da poiSce
zadostno $tevilo parkirnih mest na svojem zemlji§¢u. To pa pomeni ali v kleti, tam notri, kjer je bila trgovina
Zapravljivéek, ali znadzemno rampo, ko lahko avtomobile dajejo enega nad drugega ali karkoli, variant ima ogromno
in to za investitorja ni tak3en strodek. Bi se pa pridruzil stali§¢u Zorana, kako pomagati tem druzinam, ki pa so
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dejansko bile zavedene. Pa bom e to malo po kmetko pojasnil, da boste »zastopili« za kaj se gre. Po starem zakonu
si ti lahko hi%o prodal, etairal, vse hiSe, nade, vade, katerekoli so eno drzinske ali dvo druZinske. In ti si enostavno
rekel, tukaj notri bom pa jaz naredil tri, 3tiri stanovanja, si jih etaziral, si $el na geodetsko, so jih vpisali in vpisali so
jih v kataster stavb. In v katastru stavb ima3 ti napisano notri, §tiri stanovanja in 3tiri stanovanja so §li prodati in vsak
pravnik, pa vsaka Upravna enota, jih je prodal in vpisal. Ko si pa $el iskati, pa ni skladno z gradbenim dovoljenjem,
ker pa gradbeno dovoljenje dopuita, da sta lahko samo eno stanovanje ali dva stanovanja. In sedaj, e ti oddaja3,
bom povedal imag lahko $tiri stanovanja, pa jih oddaja3, pa vle¢e$ najemnino, ne sme3 jih pa prodati. Ker tam bo pa
»haklcg, kjer te bo nekdo »zahaklal« in tukaj so prisli neveséi kupci in takih kupcev je v Kranju najmanj sto. In jaz bi
rekel, da res, €e se gre, da se da javen poziv, da se te ljudje priglasijo na ob¢ini in, da se tiste stavbe, kjer je to
dokazano, se gre za spremembo OPN-ja in se spremenijo iz eno ali dvo stanovanjske v vet stanovanjske. Edino na ta
nacin, bomo ta problem, ki ga je Zoran izpostavil, lahko resili, drugace tega problema ne moremo resiti. To so €isto
normalno Zivljenjski problemi, kjer je to mo#no. Tisti lahko oddaja, lahko oddaja, ima lahko notri deset stanovanj, pa
mu nobeden ni¢ ne more, pa ima deset najemnikov, ée gre pa prodajati, lahko pa proda samo, Ce je gradbena hisa
za eno druZino, eni drugini, ¢e dvo druzinska, dvem druZinam. Tukaj notri je »haklc«. Pa vse je bilo zakonito in vse je
bilo prav. Sedaj se je pa spremenil gradbeni zakon, spremenilo se je to, sedaj so pa ti ljudje kar naenkrat brez vsega.
Druga »caka« pa je, vse hie, ki jih imamo danes, vetinoma med vas, ima hie brez uporabnega dovoljenja. Ce danes
hi3o prodate, rabite, &e se bo hotel élovek tam prijaviti, uporabno dovoljenje. In e ste kaj narobe gradili, je potrebno
vse prerisati, vse narobe, okrog obrniti, zato, da ima tudi Upravna enota delo, pa vas po Zepu udari. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Bojan. Dobra razprava. Tudi jaz se strinjam s povedanim. Poznam ta primer na Kokrici
oz. na Mlaki, kot tudi tega investitorja in se strinjam z Zoranom. Sedaj imam dva investitorja, ki bi redila kranjsko
sramoto, ena je ta StraZi$ki samski dom in pa drugo je pa to na Planini 1 in tudi jaz bi rad, da se zadeve premaknejo.
Ker je pa kakor vidimo sedaj, gre za vsebinske spremembe, ampak jaz verjamem, kakor je tudi komisija predlagala,
da ta odlok pelje v to, da lahko pride do pozidave, seveda z zagotovitvijo ustreznih povrsin, drugace tudi gradbenega
dovoljenja ne bodo dobili. Ta problem pa Zal, bili so pri meni, eno 3e celo druzinsko poznam, ampak v naslednjem
OPN-ju bomo dali to zadevo notri. Potrebno se bo pa s sosedom pogovoriti. »Magari« bom 3el jaz tja, pa da vidimo
kar lahko naredimo. Ok. Barbara, prosim.

BARBARA GUNCAR: Torej jaz mislim, da moramo iti s tem odlokom naprej. Pa to zaceti delati posebej. Pa 3e kaksne
nove primere, posebne, ker jaz kakor vem, se da nekatere primere tudi posamezno obravnavati. To mi bo Mateja,
ali kaksni drugi, ki so na prostorskem podro&ju bolj doma, vedeli povedati. Ker sem imela tudi jaz eno tako situacijo,
pa so mi rekli, da naj vloZim in posku3am po posebnem postopku peljati. In, da taki primeri so po doloZenih obCinah
ze tudi bili in se posku3a tem ljudem na ta nadin pomagati, da se odpre poseben postopek in jih pelje od novega, ali
kako, jaz ne vem, to bodo, bo stroka povedala. Ljudem je potrebno z nekimi novimi predlogi blizu in pomagati. Kakor
jaz vem, €e nimajo gradbenega dovoljenja, ne morejo dobiti nobenega kredita, ni¢ in jim s tem posku3ati pomagati.
Takih primerov administrativnih je ogromno tukaj v obéini. Mi jih v nadi Komisiji za pritozbe in pripombe
obravnavamo, skusamo tudi videti, kakine so dobre prakse po drugih ob¢inah, jih poskusati prenesti to k nam.
Mislim, da je potrebno ljudem na sproti.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Barbara. Branko, prosim.

BRANKO GRIMS: Hvala. Problem s katerim se soo&ate danes, je vrh ledene gore. Slovenija ima od uveljavitve zadnje
novele, to je bila sredi leta 2018, popolnoma noro, da ne bom Se kaj drugega rekel, po mojem mnenju proti ustavno
zakonodajo na podro&ju gradnje oz. urejanja prostora. Predno seveda taki postopki ste¢ejo, nekaj tega sem tudi
predlagal nadim, ampak to lahko traja leta, tudi ¢e gre$ na Ustavno sodi¢e. Tam ni nobenih rokov, 5 let je mimo
grede. Ljudje pa Zivijo zivljenje in imajo take probleme, sem se tega naposlual sedaj, ker sem imele samo eno stvar
tako lahko sootite s tem, lahko povabite na pogovor sem, $efa kranjskega, oz. tega, izpostave, e sem precizen
zgodovinskega arhiva, pa vam bo pravil kak$ne zgodbe so, kaj je v resnici ta zakonodaja naredila. Prej je bil velik
nered in ustava pravi, ée nekdo nekaj izgubi, pa nekdo iz birokracije naredi neko $kodo, si ti upravi¢en do odskodnine.
Ne boste verjeli. Veste, kaj je pa ta zakon naredil? Za vse »$lamparije« za nazaj je prevalil odgovornost na nove
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lastnike, ki so lahko kupovali v razli¢nih okoli$¢inah, v dobri veri, na raznih drazbah, kjer koli ze. Imajo odlocbe, da je
vse legalno, okolje in prostor, to ni¢ ne velja. Nekdo ti je izgubil neko gradbeno dovoljenje in ti si sedaj kar iz nenada,
kar &rno graditelj, po tej zakonodaji, izvoli »skesiraj« 15.000 evrov. Ce ima3 sre¢o dve leti in pol &akati, do takrat ni
noben praven promet dopusten, prej je bilo malo narobe re¢eno. Noben pravni promet ni dopusten s tako
nepremiéno. In zadeve so popolnoma nore. To je seveda zakaj, birokracija daje dodatno delo, pa vsi ti zakoni so
napisani zato, da imajo to¢no doloéeni ljudje dodaten zasluzek in zaradi tega vam bi dal pac predlog, ker ce je ve
pritiska z razli¢énih strani, se potem stvari v Sloveniji le malo premaknejo v pravo smer, da bi tudi Mestna obéina
Kranj, malo zbrala te najbolj nore bedarije iz trenutno veljavne zakonodaje iz podrodja urejanja prostora, izdaje
gradbenih dovoljenje itn in da bi pa¢ dali iniciativo, da se tukaj zakon spremeni. To v opoziciji Ze pripravljamo, bomo
naredili, viada obljublja Ze v prej$njem mandatu, e vedno ni¢ naredila, ampak velikansko vpra3anje, veste ritual je,
¢e opozicija nekaj predlaga, se vse to zavrne. Se enkrat povem. Leta pa teéejo. Ti postopki so nevzdrini. To kar se
dogaja, ti moras iskati dovoljenja, v arhivu jih ni, v upravnih enotah jih ni. Joj smola, potem pa pojdite, i§¢ite biro, pa
dve leti in pol boste ¢akali, ta ¢as ti bo kupec usel in tako dalje, in tako dalje. To pa je praksa, s katero se srecujejo
navadni ljudje. TO je popoinoma nedopustno. Pa mimogrede, dejanska »svinarija«. DrZava je svojo »$lamparijo«
sedaj obesila na lastnike nepremiénin in zaradi tega je potrebno to spremeniti. Ce kdo rabi, kak$en bi moral biti
model vsaj priblizno, da bi funkcioniralo, naj pogleda zakonodajo, ki je bila tam iz leta 2006 sprejeta. Takrat se je
dalo vse lepo sprejeti, pa vse normalno urediti, kaj bi pa $e dodatno sedaj bilo, ko se pogovarjamo o pokrajinah treba
narediti. V Avstriji, po ¢emer smo se mimogrede v Sloveniji mimo grede zgledovali, najprej pri uvedbi lokalne
samouprave, pa smo 3e tako pametni, da 5e malo dodamo je v Mestnih ob¢inah tako, da je zupan, hkrati tudi vodja
upravne enote, ¢e to prevedem v naSe pojme. Mislim, da bi morali tudi v Sloveniji narediti, ne da se ta dvojnost
potem, Upravna enota tolmaci kaj smo mi hoteli, ko smo nekaj sprejeli in bojda je en Elovek, ki odgovarja in ima tudi
ustrezna pooblastila, da se stvari ureja Zivljenjsko, predvsem pa hitro.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Tole zadnje je bila kar dobra ugotovitev. Evstahij.

EVSTAHI) DRMOTA: Hvala, 2upan. Kolegi svetniki in svetnice. V imenu komisije bi se rad 3e enkrat oglasil, da vam
pojasnim pravzaprav namen debate na komisiji v smisiu humanizacije prostora, pa ne vem, e je ta izraz €isto tocen.
Pa vendar. Tako, kot smo tam neko »slikco« dobili, ne vem kod jo je dal na mizo, je tam en milimeter zelenih povrsin,
okoli so pa samo parkiri§¢a narisana in ni¢ drugega in to, ¢e mene vprasate, ko vodim komisiji, ¢e se s tem strinjam,
lahko retem, da se ne. Je pa sedaj tako, da ne bi bila komisija sedaj kriva, da bomo v dveh letih in pol, nobenega
investitorja dobili, ker bomo vse nagnali. Gre za en razmislek. Ce mi kompletne povrSine, ki so narisane kot parkirié¢a,
od investitorja zahtevamo, da vogalne povriine posameznih parkiri$¢, zasadi z visokodebelnimi drevesi, ki pustijo
moéno senco na celem parkiri3¢u, da na ozkih prehodih, ob meji postavimo trimetrske Zive meje, da postavimo ¢ez
parkiri$¢a odrasle pergole in tako naprej, to je lahko reSitev. Vendar investitor, ali dovolita vidva, ampak investitor
mora doloéne pogoje upostevati, ki mu jih okolica, ki je v tem prostoru pac gospodari da. Ne govorimo o tem, da
odganjamo, vendar ta prostor zdaj tam je nehuman, pa kdorkoli bo tam Zivel, v bistvu varovana stanovanja, pa ni
prostora za eno uto, ki bodo bodoéi starostniki lahko igrali en bridz, ni. Ni prostora, ne bodo se niti sre€ati »mogli«.
To je samo beton. To je samo beton, zato ohranitev zelenih povrsin, ni. Ker jih ni. Da se pa, ker arhitekti so specialisti
za te stvari, da na ne prostoru uredijo zelo uporabne povrsine. Vendar so glasovalec, ko bo investitorju, ko bo dajal
soglasje, mora dati doloéene pogoje, ki lahko celo ta odlok spostujejo. Z neko idejo, z nekimi dodatnimi strokovnimi
podlagami, ki sem jih sedaj vsaj tri navedel, pa nisem jaz v vlogi, da bom projektiral sedaj. Poznamo »car portg, ki je
v senci avto, poznamo parkirii¢a pred hotelskimi kompleksi, ki so ozelenjena, poznamo visoke zive meje, pri vsaki
domadiji, ki ima ozek vrt, ki je tri metre zelene povrsine na treh straneh in tako naprej. To so vse te zelene povriine,
ki sem jaz nekako ¢util, pa tudi komisija je bila popolnoma enotna z mano. Na tem prostoru, dajmo ga obnoviti,
dajmo ga narediti, ampak dajmo 3e vdahniti en cvetli¢njak nekam, no. Toliko gospod podZupan, Zupana ni. Hvala.

JANEZ CERNE: Ja, hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Evstahij. Bomo pa $e do novega leta $e naredili, malo predno se zaéne na Smarjetno,
bo 15 novih parkiri§é, tako da, tudi za obiskovalce Smarjetne. Zoran.
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ZORAN STEVANOVIC: No, gospod Dermota, en cvetliénjak zasede bistveno manj prostora, kot 20%. Pa tudi to sem
zelel 7e prej hotel povedati, da je investitor naroéil $tudijo, kaj bi se zgodilo z objektom, €e bi se spredaj kopala
podzemna garaza in so ugotovili, da statika tega ne bi prenesla. Sedaj, glede na to, da je bila debata izredno
konstruktivna, éutim, da se tega zavedate tega problema, v obeh problemih govorim in glede na to, da se je tudi
7upan zavezal, da se bo neposredno vpletel v ta primer, bi samo spremenil sklep. Se pravi oba predlagana sklepa bi
zdruZil v enega in sicer v tega: »Mestni svet se sezani s problematiko obeh strank in naloZi Zupanu ter obCinski upravi,
da maksimalno pomagajo strankame.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Zoran. Smo zapisani, pa ga bo potem $e enkrat prebral. Ga bomo prebrali in dopolnili,
¢e ne bo kaj. V redu. Se razprava. Ce ne potem, gremo k predlaganima dvema amandmajema. Malo dalj ¢asa bo
trajalo, da jaz to preberem. In sicer prvi amandma govori 0. Dovolj, ¢e samo to. Ok. Potem, bom pa samo to prebral.
Sklep, da se sprejeme predlagani amandma pod toc¢ki 156, 26. ¢lena Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka
izvedbenem prostorskem naértu Mestne obéine Kranj, sprememba §t. 3. Ste pa vsi to dobili na mizo. To je to¢ka, kar
se ti¢e Planine in pa tega lastnitva Domplana. Tukaj ni nobene razprave. Se pravi ugotavljamo prisotnost. Hvala lepa.
Za 28. Lepo. Najlep3a hvala in pa e drugi amandma. Sprejeme se predlagani amandma k 26. ¢lenu Odloka o
spremembah in dopolnitvah odloka o izvedbenem prostorskem nacrtu Mestne obline Kranj, sprememba 3t. 3, s
katero se doda nova podtogka 1.88a, to gre pa za Strazis¢e in pa poznani samski dom. Prosim za vao prisotnost.
Hvala lepa. Prosim, &e glasujete. Hvala lepa. 30 za. Zelo lepo. Super. Sedaj gremo na glasovanje o tem odloku. In sicer
dajem na glasovanje sklep: »Sprejme se Odloka o dopolnitvah in spremembah odloka o izvedbenem prostorskem
naértu Mestne obéine Kranj. Spremembe §t. 3 s sprejetima amandmajema.« Prosim za va3o prisotnost. Prosim, ¢e
glasujete. Hvala lepa. 29 za. Super. In sedaj $e naslednji sklep dajem, dodatni sklep in pa sicer: »Mestni svet se seznani
s problematiko obeh strank«. Ali lahko damo v oklepaju, ta tocka na Mlaki in pa 188 samski dom. Bomo »najdli«, saj
vemo kateri je. Tisto kar si Ze rekel, 47. ¢len, 199b in 188a in uprava Mestne obtine Kranj se zaveze, da, k maksimalni
pomodi pri re3evanju omenjene problematike. Ok. Hvala lepa, Zoran. Prosim za va$o prisotnost. Hvala lepa. Prosim,
¢e glasujete. Najlepsa hvala. 30 za. Super. Jaz mislim, da smo s tem odlokom res dali nek nov zalet pri investicijah in
pa redevanju res kritiénih to¢k in pa takih érnih totk v Kranju. Tako, da se vsem zelo, zelo zahvaljujem. Tako, kot Nada
tukaj ploska. Nas pa taka, se zavedamo vsega tega, Cez dve leti bomo morali se kar intenzivno pregledati stvari, tako,
da pomagamo ljudem, ki bi radi v Kranju investirali, reSevali stanovanjsko problematiko in tudi okoljsko. Hvala lepa
vsem $e enkrat. Res. Gremo naprej. Odlok o obéinskem podrobnem prostorskem nacrtu za juzni del obmoéja »lJP
Bl42/1« Zgornje Bitnje, gre za drugo obravnavo. Tukaj sta tako gospa Mihaela, kot gospa Rutar. Prosim za porodanje.

MIHAELA SUSTAR GRUBAR: Hvala za besedo. Odlok o ob&inskem podrobnem prostorskem naértu Bitnje 42/1, juzni
del je bil obravnavan Ze na 7. seji, 19. junija 2019, v prvi obravnavi. V tem primeru gre za drugo obravnavo. lzvedbeni
prostorski naért za obmod&je enote urejanja Bitnje 42, predpisuje izdelavo OPPN. V letu 2017 je Ze bil sprejet OPPN,
razen v juznem delu, kjer interes lastnika ni bil izkazan oz. so bili lastniki v tujini. Ob spremembi lastnidtva pa je novi
lastnik, v letu 2018 na obé&ino poslal pobudo za pripravo OPPN za juini del obmoc¢ja Zgornjega Bitnja, za namene
gradnje stanovanjskih hi§. Predvidene gradnje §tirih stanovanjskih objektov s pripadajoo infrastrukturo. Sedaj bi
dala besedo Veri Rutar, ¢e bo kaj dopolnila v zvezi s tem.

VERA RUTAR: Se enkrat. Hvala lepa. Jaz bi samo povedala, da je bila prva obravnava na Mestnemu svetu Mestne
obéine Kranj na 7. seji, dne, 19.6.2019. Ta dokument se prav tako pripravlja po dvofaznem postopku. Postopek
priprave se vodi v sladu z Zakonom o prostorskem naértovanju, torej e po starem zakonu, na podlagi 51. in 61. €lena.
Mogote samo e o postopku priprave. To se pravi od tistega trenutka, ko ste vi Ze dokument, imeli na svoji seji. To
se pravi, dokument je bil javno razgrnjen od 20.6. do 20.7., torej za dobo 30 dni. V €asu javne razgrnitve, je bila dne,
26.6.2019 izvedena javna obravnava. Na razgrnjeno gradivo OPPN je bila podana pripomba, do nje je bilo zavzeto
pozitivno mnenje. Stali$¢e imate v gradivu. Na padlagi sprejetih stalis¢ je bil spetizdelan predlog. Ta je bil posredovan
septembra nosilcem v konéna mnenja. Predlog je bil v fazi predioga usklajevan z naravo, vodarji in obCino, to je urada
za gospodarstvo in gospodarske javne sluzbe. Potem k predlogu so bila pridobljena vsa pozitivna mnenja, v skladu z
nosilci urejanja prostora je bil vnovembru izdelan usklajen predlog OPPN za obravnavo in sprejem na mestnem svetu
Mestne obéine Kranj, torej danes. Za dokument so bile izdelane naslednje strokovne podlage in sicer geodetski nacrt,
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ki je podlaga za nade delo, hidrolo$ko hidravliéni elaborat in pa prometni elaborat, kot so to zahtevali nosilci urejanja
prostora. Vsebinsko obrazloZitev je nekje podala Ze gospa Mihaela, mogo¢e bom samo na kratko povzela. Ureditveno
obmogje obsega priblizno 2.724 metrov. Gre za parcelo 529 k.o. Bitnje. Na obravnavanem obmocju, kot je Ze bilo
reéeno, je predvidena gradnja §tirih, prosto stojeih eno in dvo stanovanjskih stavb predpisana sta dva tipa objektov,
9x 14 in 8 x 14 z etaznostjo, opcijsko klet, pritli¢je + mansarda ali pa sodobno oblikovanie, klep, pritlicje + ena etaia,
v obeh tipih, tako a in b. Usklajen OPPN se je od dopolnjenega osnutka, ki je bil sprejet na vaSem mestnem svetu, v
prvi obravnavi, razlikuje v tekstovnem delu. Vse spremembe so oznacen v rdecem tisku in to na podlagi stalis¢ do
pripomb in predlogov, na podlagi zahteve pripravljavca, na podlagi mnenj nosilcev urejanja prostora, to so
gospodarske javne sluibe, narave, vodarjev in pa na podlagi Domplana. Namre¢ v vmesnem obdobju je bila zgrajena
oz. izvedena nadgradnja plinovodnega omreZja. Delno je korigirana karta zazidalne situacije, v skladu s pripombo, to
je vidina pritli¢ja in pa kolenZnega zidu in pa infrastrukturna karta. Kot sem Ze prej povedala, zaradi Ze izveden
infrastrukture in pa prometna karta, glede na obseg rekonstrukcije obstojete ceste in pa uvozov na parcelo, ki so
obveznost investitorjev tega obmodja. To bi bilo na kratko vse. Hvala lepa.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, obema. Predno gremo na razpravo. Lahko povem, da vse tri komisije so se seznanile
in nimajo pripomb. Prosim za razpravo. Ce ne, gremo kar na glasovanje. O, pardon. Irena, prosim.

IRENA DOLENC: Hvala lepa za besedo. Jaz bi se pa samo zahvalila Uradu za gospodarstvo in gospodarske javne sluzbe
Mestne obéine Kranj, za popravek v 3. odstavku, 11. €lena, ker je sedaj predviden hodnik za pe3ce s poglobljenim
robnikom. Hvala lepa.

MATIAZ RAKOVEC: Super, tudi pohval smo veseli. Ok. Ce je to to, gremo na glasovanje. In sicer sklep je, da se
sprejeme usklajen predlog Odloka o obéinskem podrobnem prostorskem nacrtu za juzni del obmogja IJP BI42/1 Zg.
Bitnje. Va$o prisotnost bi Zelel. Hvala lepa. Prosim, Ce glasujete. Hvala lepa. Tudi za to. Soglasno sprejeto. Gremo na
totko 7. Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o javno zasebnem partnerstvu za izvedbo projekta
pogodbenega zagotavljanja prihrankov energije, znamenom energetske sanacije javnih objektov v lasti MO Kranj.
Gre za osnutek oz. predlog za skraj$an postopek. Porocevalci Marko Cehovin, Marko Ho€evar in pa zunanji Botjan
Ferk. Prosim. Marko Cehovin.

MARKO CEHOVIN: Ja, bom z veseljem predal besedo, kolegu, drugemu Markotu iz urada.

MARKO HOCEVAR: Ok. Hvala. Ja, v bistvu pred dvema letoma sprejeti odlok, predlagamo, da se pa¢ dopolni oz.
spremeni. Spreminjamo pa samo nabor objektov, sedaj v tisti fazi, ki smo jo v bistvu v letodnjem letu zaklju€ili s
projektom, je nekaj objektov nekako izpadlo ven v pogajanjih, nekaj je bilo tezav, zaradi soglasij Zavoda za varstvo
kulturne dediine. Sedaj te objekte nekako Zelimo vrniti nazaj v ta postopek, plus dodajamo e nekaj objektov za
katere mislimo, da bi se na ta nacin dalo na ta naéin prenoviti. V fazi obravnave na komisijah, v bistvu smo prejeli
eno pripombo, zato tudi predlagamo vsebinskih predlogov izvede potem 3e drugo branje. Ta pripomba je ta, da
naslov odloka spremeni in sicer, da ni ve€ odlok o dopolnitvi odloka, ampak odlok o spremembi odloka in se tudi
strinjamo in bi jaz v tej fazi povedal.

MARKO CEHOVIN. Ja, pozdravljeni. Jaz bi $e dopolnil, ker mislim, da je bil Marko malce prevet skromen. Za tiste
svetnike, ki tega projekta ne poznate dovolj dobro. Mislim, da je potrebno izpostaviti, v prvi fazi je bila investicija
ocenjena za 6,4 milijonov evrov. V bistvu zasebnik je prispeval 3,2 milijone evrov, 2,3 je prispevalo Ministrstvo za
infrastrukturo, Mestna ob&ina Kranj pa 0,9 milijonov. Stevilo objektov, ki so bili v preteklosti obnovljeni. Deset je bilo
celovito obnovljenih, od teh je bilo dvaindvajset. Ukrepe so se pa izvajali, izolacija fasad, pohistvo, izolacija streh,
prenova kotlovnic, termostatski ventili, toplotne &rpalke, energetsko upravijanje, led razsvetljava. Se enkrat bi pod
¢rto izpostavil, da gre po moji oceni, po nasi oceni za zelo dobre sistem javno — zasebnega partnerstva in mislim, da
je bilo za javno korist, v okviru tega projekta in da tudi $e bo v drugi fazi, zelo veliko narejenega, za relativno malo
obcinskih sredstev. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala, Marko. Odpiram razpravo. Se prej lahko povem, da teh pet komisij, so se seznanili in
zadevo podpirajo. BoStjan, prosim.
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BOSTIAN TRILAR: Lahko samo potrdim, kar je povedal gospod Cehovin, da je to zelo dobra finantna konstrukcija za
obéino, ker z res malo sredstvi, subvencijami drave in skladov in Evropske unije, kdorkoli ali pa zasebnega partnerja.
Tukaj res z minimalni sredstvi, dobimo ogromno dodano vrednost, na dolgi rok pomeni tudi ogromen energetski
prihranek. Zahvaljujem se mu tudi, ker je tako lepo povzel projekte, ki so bili narejeni v mojem mandatu, teh 22
prenov, tako da me veseli, da boste to zadevo peljali naprej. Absolutno bomo to podprli.

MATJAZ RAKOVEC: Super. Hvala lepa za pohvalo. Gremo, e kak$na razprava? Ni. Potem, gremo kar na glasovanje.
Najprej glasujemo o tem, da se sprejme zadeva po skrajSanem postopku. Prvi sklep imate, da se to sprejme po
skrajdanem postopku, da ne berem vsega. Bi prosil, da prijavite svojo prisotnost. Hvala lepa. Ce lahko glasujete,
prosim. Tudi za to hvala. Super. Hvala lepa. Sprejeto z 28 glasovi za. In sedaj glasujemo pa o tem, da lahko po hitre
postopku sprejmemo odlok. Sprejem se Odlok o spremembah in dopolnitvah in spremembah odloka o javno
zasebnem partnerstvu za izvedbo projekta izvedbenega zagotavljanja prihrankov energije z namenom energetske
sanacije javnih objektov v lasti Mestne obgine Kranj. Prosim za vaso prisotnost. Hvala lepa. Prosim, ¢e glasujete.
Hvala tudi to pricakovano soglasno sprejeto. Gremo na 8. togko to je Odlok o javno — zasebnem partnerstvu za
vzpostavitev koncepta elektriéne mobilnosti v Mestni obgini Kranj. Tudi tukaj imamo, tri iste poroevalce. Zraven
se je pridruzil $e Dejan Podhraski, ki je naredil ekonomsko analizo. Marko, naprej tebi predajam besedo.

MARKO CEHOVIN: Predajam besedo naprej, istemu vodji projekta, Markotu Hocevariju.
MATJAZ RAKOVEC: Saj, jaz sem mislil njemu besedo predati.

MARKO HOCEVAR: Ja, v bistvu v fazi obravnave na komisijah, v bistvu pripomb ni bilo, razen na Statutarni komisiji je
bilo pet, ampak res lepotnih popravkov, pa jih bom vseeno prebral, da boste vedeli o £em glasujete. In sicer v 18.
¢lenu smo napisali besedico vzorec pogodbe. Predlog je osnutek in tega povzemamo. Potem imeli smo v 18.
odstavku, v 3. alineji zapisano dikcijo, za kar je Statutarno pravna komisija, ugotovila, da je pac nepotrebna. Ja, se
strinjamo in predlagamo, da se pa¢ ta tudi érta. Namre¢ mi smo »zastopili«, da Statutarno - pravna komisija, da tudi
zeli na nekih delih, kjer so mogoée neke dikcije iz zakonodaje, da se pac v tem delu &rta, tako, da tudi v tem delu, se
pravi 18. ¢lenu to potrjujemo. Potem pa imamo pripombo v 21. Elenuy, kjer je pa predlog, da se bri3e 5. alineja. Pa
bom povedal, da tukaj bi pa vseeno Zeleli, da se ta 5. alineja v bistvu obdrzi. Zakaj? Zato, ker imamo tukaj notri v tem
&enu navedene te enostranske ukrepe v javnem interesu, na enem mestu. Ceprav se potem e posebej obarvana,
ampak mislimo, da je smiselno, da se tukaj obdri. Imamo pa¢ nastete od najmanjSe do najstroZje. Sedaj podobno
imam v 25. Elenu, kjer je pa& mnenje, da se tudi tukaj érta, ker naj bi pat urejalo obligacijsko razmerje pogodbenih
strank. Tudi tukaj mi predlagamo, da ta doloéba ostane, saj koncesijska pogodba, ni klasina obligacijska pogodba,
ampak javno pravni element, v delu, v delih, kjer je navedeno potrebno, da se brani javni interes. Tako iz tega vidika
mi smatramo, da bi bilo to mogote smiselno obdrati, zaradi same ucinkovitosti. Ampak e enkrat, tukaj notri sem
vsebinsko popolnoma ni¢ ne spremeni. Predlog, da se 3. odstavek, 29. €lena Crta in sicer, zato, ker so to ponavija v
8. alineji, 2. odstavka, 29. €lena, tukaj se pa pat strinjamo. Res gre za, bom rekel iz mojega vidika, tehni¢nega vidika,
bolj za kozmetiéne popravke. Mogote pa samo $e ena, v fazi obravnave, to pa ni bilo na komisijah, smo pac dobili 3e
nekako pomislek, ker smo v obrazloZitvah zapisali, da bodo lahko lastniki vozil kupovali elektriko na polnilnicah. Tukaj
notri mogoée, smo v obrazlozitvi malce narobe napisali, misljeno pa je, da bodo lahko polnili vozila, mogoce samo
kot pojasnilo, da ne bi potem to vpra3anje potem v razpravi pa¢ odpirali. Toliko z moje strani. Hvala.

MATIAZ RAKOVEC: Ok. Jaz mislim, da je bilo to dovolj za razpravo, tako, da bi prej 3e povedal, da vse 3tiri komisije,
so se seznanile in zadeve potrjujejo, razen Statutarno — pravno komisija je podala pripombe, ki so bile upo3tevane,
a ne. Ampak gre skozi lahko. Ok. V redu. Hvala lepa, Tanja. V redu, razprava. Ce ni, gremo, kar na glasovanje.
Glasujemo o sklepu. Sprejme se Odlok o javno zasebnem partnerstvu za izvedbo projekta elektriéna mobilnost v
Mestni obgini Kranj. Gre za predlog. Prosim za vaso prisotnost. Hvala lepa. Prosim, Ce glasujete. Najlep3a hvala. 29
za. Vsi za. Hvala. 9. tocka, Odlok o pravilih cestnega prometa v Mestni obcini Kranj. Gre za predlog ponovno.
Porocevalec Marko Cehovin. Marko, prosim.
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MARKO CEHOVIN: Pozdravljeni. Predajam besedo, ampak tokrat Slavkotu, ki je bil tudi zadolzen za vodenje tega
projekta.

SLAVKO SAVIC: Hvala lepa za besedo. Od osnutka do odloka, so komisije obravnavale in Mestni svet obravnaval
osnutek. Statutarna komisija je imela tri pripombe, od tega dve, eno tehni¢no, eno slovni¢no, pa eno vsebinsko. Po
46. ¢lenu smo dve ¢rki ¢rtali, ker je bila napaka v zapisu, értali smo dve podobni zadevi, zaradi jasnosti besedila in v
56. ¢lenu smo, kdaj se zatne ta odlok veljati, smo dodali natantnejSe dolo¢ilo, da zaéne veljati 8 dni po objavi v
Uradnem listu, prej je bil pa fiksni datum. Toliko bi imel sedaj jaz za enkrat. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: V redu. Najlepsa hvala, Slavko. Kar se ti¢e komisij, vse tri so se seznanile, ni pripomb oz. potrjujejo.
Prosim za razpravo. Ce ni, gremo naprej. Glasujemo o sklepu: »Sprejeme se predlog o pravilih cestnega prometa v
Mestni obCini Kranj«. Prosim za glas. Najlepsa hvala. Prosim, ce glasujete. Hvala, tudi za to. 29 enoti vsi. Gremo tocka
10. Odlok o sofinanciranju mladinskih programov in projektov s podrocja mladinske dejavnosti v Mestni ob¢ini
Kranj. Gre za predlog. Kot sem Ze prej povedal, je bila tukaj zadnji¢ narejena napaka, ker nismo glasovali tako, da se
sprejme po hitrem postopku. Odlok je isti. Nobenih sprememb. Tudi Nadi ne bi dal besede, tudi komisije niso imele
pripomb. Ce bi kdo razpravljal? Ne bi. Hvala lepa. Potem, kar damo na glasovanje. In sicer sprejeme se Odlok o
sofinanciranju mladinskih programov in projektov s podro¢ja mladinskih dejavnosti v Mestni ob¢ini Kranj. Gre za
predlog. Prosim za vaso prisotnost. Hvala lepa. Prosim, e glasujete. Hvala lepa. Vsi za. Hvala. Sklep sprejet. Se 11.
totka, Odlok o financiranju veteranskih organizacij in upokojenskih drustev v Mestni obcini Kranj. Tudi tukaj
podobna zadeva, kot v prej$nji zadevi, storjena napaka, zato $e enkrat glasujemo o predlogu. Tudi tukaj ne bi dal
Nadi besede, komisije niso imele pripomb. Bi kdo kaj Zelel razpravljati? Glede na to, da je vse isto kot na prejsnji seji.
Hvala lepa. Gremo na glasovanje. In sicer sprejme se Odlok o sofinanciranju programov veteranskih organizacij in
upokojenskih drustev v Mestni obéini Kranj. Prosim za va$o prisotnost. Hvala lepa. Prosim, e glasujete. Hvala lepa.
26 za. To se pravi, vsi enotni. Najlepsa hvala. S tem je sklep sprejet. Sedaj tako predlagam 15 minutni odmor, da si
malo naberemo modi in se dobimo tukaj petnajst minut ez Sesto. Hvala lepa.

MATIAZ RAKOVEC: Tocko. Mislim, da tudi zelo pomembna za Mestno obg¢ino Kranj in sicer gre za mestni park in
pa poimenovanje po dr. Bleiweisu. Gre za osnutek oz. predlog je skrajSan postopek, glede na, da se prijavljamo za
evropska sredstva in potrebujemo doloéeno dokumentacijo. Tukaj bi prosil Mihaelo za poro¢anje. Mihaela, prosim.

MIHAELA SUSTAR GRUBAR: Hvala za besedo. Gre za poimenovanje parka v Mestni obéini Kranj po dr. Janezu
Bleiweisu. Predlagamo sprejem odloka po skrajSsanem postopku. Mestna obcina Kranj pripravlja javni natedaj za
ureditev javnega mestnega parka, na obmocju med Bleiweisovo cesto in Gosposvetsko ulico in Vrtno ulico. Gre za
ureditev povriin za oddih, rekreacijo, predvideno je tudi otrosko igrice, ureditev urbane opreme, med tem so
predvidene poti za peSce in kolesarje. Poleg tega predlagamo, da se na obmocje prestavi tudi spomenik dr. Bleiweisa,
kis e trenutno nahaja ob cesti Staneta Zagarja, na neprimerni lokaciji. Trenutno gre za neurejene zelene povrsine,
vrticke, ki so zaklenjeni z vrati in tako, da javnost sploh nima dostopa do teh zemlji€e. Z ureditvijo tega parka, pa bi
se te povrsine odprle javnosti in v bistvu bi bil to en vetjih parkov na obmotju mesta Kranja, ki bi omogo¢al javen
prehod in pretok oseb. Financiranje. Samo $e toliko bi povedala. Predvideno je financiranje v okviru evropskih
sredstev, predvsem na racun javnih poti in kolesarskih poti. Za zgornji del parka je predviden tudi odkup zemijis¢a,
ki je bil predlagan v premozenjski zadevi, da se park raztegne do Nacionalnega instituta za javno zdravje. Tako, da,
toliko za enkrat.

MATIAZ RAKOVEC: V redu. Hvala lepa, Mihaela. Predno grem v razpravo, lahko povem, da sta se obe komisiji
seznanili z omenjenim predlogom odloka, tako, da razpravo odpiram. Irena, prosim.

IRENA DOLENC: Hvala za besedo. Jazimam pravzaprav Cisto eno kratko pripombo. Mi nekaj parkov Zze imamo, vendar,
kako na re€em, ko$nja v teh parkih je premalo pogosta. Jaz sem se pozanimala. Druge ob¢ine parke kosijo po 18 krat
na sezono in jaz mislim, da ¢e se lotevamo nekega parka, moramo imeti neko vizijo, da €e za travo ne skrbi dovolj
dobro, ima$ potem regrat. To se nam dogaja v La Ciotat-u, ker ves ¢as hodimo &ez ta park in jaz bi prosila ko, ¢e se
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pogovarjamo o parkovni ureditvi, da bi pa& potrudili se, da bi se tam ko$nja izvajala bolj pogosto. Pac za naslednje
leto. Hvala.

MATIAZ RAKOVEC: V redu. Hvala lepa, Irena. Bomo dali to, kar med pobude, a prav, svetnikov. Hvala lepa. Nada,
prosim.

NADA MIHAILOVIC: Dober veter vsem prisotnim $e. Bi pa dodala k kolegici, ki je zalela s problematiko, v tem smislu,
da je Pregernov gaj center nasih kulturnih parkovni, je pa pod parkom, bom rekla, ne »glih« super grdo, ampak
neurejeno. Glede na to, da je pred leti bilo podrto, bom rekla, sadno drevje, nekaj od tistega lesa so odpeljali, ker je
bilo koristno. Ostalo je ostalo pod tem centrom kulture v Kranju, kot bom rekla, ne eti¢no, ne kulturno, ¢e je ze
PreSernov gaj, $e s sklopom $e drugih nadih prepoznavnih strokovnjakov, pa naj bo kulturnikov ali pa tehnikov ali pa
znanstvenikov, tako, da bi predlagala, da se ta zadeva tudi pospravi. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Nada. Gre za zeleno povrsino, ki je v lasti RKC-ja. Jaz sem se z Zupnikom Ze dobil in
delamo na temu, da se bo ta park tudi uredil. Tako, da njihova Zelja je bila parkiris¢a, ampak tam ni mozno parkirisce,
tako, da peljeva razpravo v tej smeri, da se dopolni PreSernov gaj z enim prostorom. Samo toliko za informacijo.
Bojan, prosim.

BOJAN HOMAN: Hvala. PridruZil bi se sogovornikoma, res je. V Kranju nismo navajeni besede park in kaj park pomeni.
Za mene je park, da je res trava pokosena, da so klopi prepleskane, kosi tak3ni kot morajo biti. Da je notri tudi kak3en
sladoleden vrt, &eprav bomo splet naleteli pri nas na nas odlok, na naSe probleme, ker so v Kranju »kioski«
prepovedani. Ze sedaj vemo, da v tem parku ne bomo smeli postaviti ni. In pa dotaknil bi se predvsem vpra3anja,
kdo se je spomnil ime park dr. Janeza Bleiweisa? Kajti tukaj ni bilo nobenega natecaja, da bi ob¢inski svet bil o tem
kaj seznanjen, ni¢, enostavno ste kar dali ime po dr. lanezu Bleiweisu, kar sam nimam ni¢ proti, ampak, glede na to,
da je nekaj novega, bi moralo tudi procedurno iti, nekaj, da o tem odlotamo, ne samo, da imenujemo park, ampak
mi Ze kar »poZegnamoc« tudi Ze ime parka, ¢e se prav »zastopimo« oz., e jaz prav tolmacim to zadevo. Jaz bi rekel,
da je najprej park, potem se pa isto¢asno obrazloZi, da bo to park dr. Janeza Bleiweisa. Ker mi danes spomenik dr.
Janeza Bleiweisa imamo, tukaj pred biviim Gorenjskim glasom. Tam je bil tudi kot en mini park tretiran. Ali se bo
potem tisti park preimenoval ali se bo ukinil ali bomo imeli dva parka dr. Janeza Bleiweisa? Pa bi prosil to za pojasnilo.
Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Ja, tisto ni predviden kot park oz. ni park, kjer je njegov spomenik. Je bila pa to razprava na mestni
upravi, glede na to, da je tam ulica in pa, da je Bleiweis KranjCan in priznan vse skupaj od ohranjanja slovenskega
jezika, porodnigar in ne vem kaj $e vse je bil, pa¢ smo zdrufZili vso to zadevo, da naredimo park in ga poimenujemo
po Janezu Bleiweisu. To ima$ prav, smo pa¢ vkljugili. Misim pa, da tukaj med nami ni nikogar, ki bi bil proti temu
imenu, saj jaz tako predvidevam. Prosim, ja.

BOJAN HOMAN: Ravno zato sprasujem in potem danes dodajmo Se en sklep, da ta park, ta Mestni svet poimenuje
po dr. Janezu Bleiweisu, da imamo tudi pravno in vso podlago, a ne. Ker ¢e uprava odlo€a, uprava lahko da predlog,
odloca pa obcinski svet.

MATIJAZ RAKOVEC: Bojan, saj je. Pide, odlok o poimenovanju parka v Mestni ob¢ini Kranj po dr. Janezu Bleiweisu. To
je osnutek in sklep se: »Sprejme se Odlok o poimenovanju parka v Mestni ob¢ini Kranj po dr. Janezu Bleiweisu«. Ok.
Hvala lepa. Hvala. S tem mislim, da lahko zaklju&imo razpravo. Spet glasujemo, najprej o skrajsanem postopku in
sicer prvi sklep je, to se pravi po skrajsanem postopku, prosim za vaso listo prisotnosti. Hvala lepa. Prosim, ce glasuje.
Tudi za to, enotno. To se pravi, gremo lahko na drugi odlok. Poimenovanje parka na obmoéju Mestne obcine Kranj,
vemo toéno kje, po dr. Janezu Bleiweisu. Prosim za vaso prisotnost. Hvala lepa. Prosim, e glasujete. Hvala lepa.
Enotni, tako, da park poimenujemo po dr. Janezu Bleiweisu. V redu. Gremo na totko 13. Predstavitev vizije
direktorja Komunale Kranj. Tukaj imamo, novo imenovanega direktorja, gospoda Matjaza Berona. Matjaz,
prosim.
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MATJAZ BERCON: En lep dober veéer z moje strani. Kot reéeno, moje ime je MatjaZ Beréon in danes imam tudi prvi¢
priloZnost, tako javno se vam predstaviti. Ceprav sem na tem delavnem mestu priblizno en mesec oz. tede peti
teden. V bistvu sem dobil nekako nalogo, da predstavim na nek nacin svojo vizijo. Jaz bi najprej zelel povedati, da
javno podjetje, kot je Komunala Kranj, katere najvefji ustanovitelj, druzbenik je Mestna obCina Kranj, ima za
poslanstvo, da uresnituje vizijo obgine. Skratka smo izvajalec javnih gospodarskih sluzb in, se opravi¢ujem, javnih
gospodarskih slub in seveda je to tudi osnovna naloga, ki jo moramo zagotavljati v Mestni ob&ini Kranj, poleg tudi v
ostalih, bom rekel v sosednjih ob¢inah. Verjetno vsi to dobro poznate, pa vendar le distribuiramo, €rpamo in
distribuiramo pitno vodo na obmo¢ju sedmih obéin. Zbiramo in ravnamo z odpadki na obmocju petih obéin in pa
upravljamo kanalizacijo na obmo&ju 3estih obéin, pri éemer v petih ob&inah izvajamo tudi &iS€enje teh odpadnih
voda. Poseben status imamo, kot re¢eno, v Mestni ob¢ini Kranj, kjer izvajamo tudi tako imenovani servis dolo¢enih
mestnih sluzb. Najve&ji obseg predstavlja vzdrievanje, letno in zimsko vzdrZevanje ob€inskih cest v Mestni obcini
Kranj, delno pa se ukvarjamo tudi z vzdrievanjem javnih povrsin, predvsem z upravljanjem parkiri3€ in nekaterih
mestnih ulic. Mogo&e se majtkeno navezem na debato, ki je bila prej o parkih. Trenutno parkov kranjskih nimamo v
upravljanju, kosimo pa recimo travo ob cestah, te obcestne pasove. In pa v Mestni ob€ini Kranj upravljamo tudi
vzdrievanje pokopalis¢ in sicer osrednjega kranjskega pokopalisca in pa Bitnje, pri Eemer seveda smo tudi izvajalci
24 urne pogrebne sluzbe. Torej smo tisti prvi na tem obmoc¢ju Mestne ob&ine Kranj, kamor pa spada tudi bom rekel,
Bolni¥nica Golnik, tudi nenazadnje dom za ostarele. Skratka nas v teh trenutkih potem angaZirajo in da uredimo vse
pat kar je potrebno v zvezi s pokojniki. To je pa¢ trenutna dejavnost, seveda kot receno, smo tisti, ki izvajamo
gospodarske javne sluzbe, po konceptih, ki jih dolocajo nase obéine, v smislu ustanoviteljice, nadi naroéniki. Naj
mogote kot zanimivost povem, da smo se odzvali tudi na povabilo Obgine Skofja Loka, pred nekaj tedni, to je bil
pravzaprav Ze pred mojim prihodom, kjer smo kandidirali za izvajanje pogrebne sluzbe v tisti ob¢ini, vendar je bilo
eno zasebno podjetje, ki tam Ze dolga leta deluje, potem v pogajanjih, bom rekel, je zelo spustilo ceno in so potem
tudi oni, odloéitev $e ni dokonéna, ampak s pogajanji cenovne politike, ki so jo tam zastavili, oitno bodo oni tudi to
dejavnost tam naprej izvajali. Trenutni izzivi s katerimi se soo¢am, v teh nekaj tednih ko sem tam, na Zalost, moram
kar po3teno povedati, ni prevet roZnato. Vsaj kar se ti¢e finantnega dela, Ceprav je bila planirana z letnim,
gospodarskim naértom, je bil planiran dobiéek v visini 370.000 evrov. Vendar $tevilke, ki sem jih tam dobil, kot neko
zatefeno stanje, kaze, da bomo priblizno 400.000 izgube v letu 2019 in na Zalost se ta trend nadaljuje v letu 2020.
Razlogov je ved. Prvi razlog, kar je zelo nepriljubljeno, ampak moram paé povedati, da so cene komunalnih storitev
relativho podcenjene. Ker izhajajo iz nekih kalkulativnih osnov, recimo na podro¢ju vodovoda 3e iz leta 2013, 2014.
Potrjevane so bile 2015, vmes so so dolo¢ene zadeve, zlasti na podrotju gradbenih storitev, strodki materiala, blaga,
5o izjemno porasle, Nekatere gradbene storitve, nekateri segmenti tudi po 30 in ve€ % in seveda sedaj tiste cene, ki
so bile potrjene, veljajo pa za vseh sedem ob¢in enotno. Seveda sedaj ne zagotavljajo, bom rekel, pozitivhega
poslovanja, recimo v tem segmentu. Poleg tega nas, ¢eprav vedno pozdravljamo vse investicije, ki se izvajajo v
ob¢inah, vendar je na3a dolinost, da iz omreznin, ki so zopet pa¢ narejene na enih starih, drugih kalkulativnih
osnovah, financiramo vse hine prikljucke, ki jih izvajamo so€asno, s tem ko obcine izvajajo, bom rekel vodovodne
investicije. Na primer planiranih je bilo 350 obnov v leto$njem letu, danes smo Ze preko 750 realizacije. In samo iz
tega naslova se prikazuje na dejavnosti vodovoda 300.000 evrov oz. bom rekel, 3e vet tekoce izgube iz poslovanja.
Nekaj podobnega se nam dogaja, v smistu velike podhranjenosti na podrogju ravnanja z odpadnimi vodami, kjer pa
tukaj tudi vidite, v prvi alineji, metodologija, ki ste jo ob&ine potrdile, sloni na podatkih izpred dveh, treh let, vmes
so se cene drastitno, in seveda je bistvu 3e celo tako, da v bistvu iz perspektive dveh oz. treh let, so bile cene relativno
visoke in zato izvajamo te poratune. Samo v naslednjem letu za 600.000 evrov povradil, posameznim zavezancem
gospodinjstvom. Po drugi strani so se nam pa v teh letih cene tako drasticno povecale, da moramo sedaj iti, da se bo
zgodil absurd, da bomo v €asu, ko $e vratamo iz naslova preteklih preplacil denar, bomo hkrati, se bo vr3il pritisk, te
ta malce neroden izraz uporabim, na dvig, bom rekel, tekoih cen. Mogoce samo povem za prispodobo, blato, ki
ostane kot produkt po &iséenju v €istilni napravi, do nekaj mesecev nazaj je bila ena tako dovolj stabilna cena, 52
evrov na tono. Danes se cene gibajo od 150 do 180 evrov na tono. To v sumi pomeni, e smo mi 3e v letoSnjem letu
imamo strogka, ker delamo preteino, del leta smo delali 3e po stari pogodbenih cenah. Ce je to letni stroek priblizno
250.000 evrov, kar na enkrat poskoci na 450.000 evrov. Je samo v tem malem segmentu, mislim malem, zelo
pomembnem segmentu, v eni samo postavki ¢ez no¢ 200.000 evrov vec strokov. Da je pa tezava 3e vedja. V tem
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trenutku v Sloveniji, to ni samo problem Komunale Kranj, v Sloveniji sta samo dve podjetji, ki trenutno prevzemata
to blato, pa e to samo z narofili enega ali dva tedna v naprej. Do konca leta se ne ve, ali bosta ti dve podjetji sposobni,
bom rekel, vso to blato, ki se pa& nabira na €istilnih napravah, sploh ustrezno obdelati in istiti. To je tudi, kot sami
veste, problem driave. Da to smo mi, do nedavnega izvaZali na MadZarsko. Madzarska je pa sedaj, zaradi notranjo
politiénih razlogov, ker so imeli za sabo lokalne volitve in so pa¢ Zupani tistih ob&in, vrsili pritisk na centralno vlado,
so zaprli meje. Trenutno, neuradno velja, da naj bi naredili mogoce za eno leto izjemo in da bi to blato, bom rekel, iz
Slovenije 3e sprejemali, kaj bo pa takrat, pa v tem trenutku 3e ne vemo oz. sedaj prakti¢éno nase ministrstvo in vlada
pripravljata eno tako strategijo. Mogote sem sedaj $el v neke take detajle, ampak nekako se mi zdi pomembno, da
vidite te trende, na katere praktiéno ne moremo vplivati. Nekaj podobnega sem nam dogaja z odpadno embalazo,
plastiko, po domace povedano, ki jo pobiramo v rumenih kantah in jo v bistvu skladi$¢imo, tam zadaj za na3o upravno
stavbo. Prvi¢ je to zelo grdo, drugié je nevarno, vendar te driavni koncesionariji, to so tako imenovani, mi ji re¢emo
»sheme«. Ta podjetja, ki jih je driava doloéila, ima z njimi podpisane koncesijske pogodbe, pa ne prevzemajo te
plastike in se seveda ta plastika potem kopiéi, potem vmes smo dobili, to poznate z medijev, Interventni zakon, pa
se je nekje za ene dva meseca zadeva redila, pa smo spet na istem. Se pa pridela 70 ton na teden te plastike na
podroéju teh obéin, ki jih pokrivamo, tako da imate majckeno prostorsko, potem posledicno, finanéno dimenzijo in
peljemo javno naroéilo, da bomo posku3ali nekoga dobiti, da bo sploh sprovedel. Sedaj pa mogoce, da ne bom
predolg. Poznate tudi dejstvo od sicer 230 zaposlenih v Komunali Kranj, je 1/3 delavcev, ki ne dosegajo minimalne
place, kar s 1.1., pomeni skok mase pla¢ za 120.000, na racun teh uskladitev. Tako kot ima podjetje hierarhijo, nekih
pla&, nekih razmerij, od najbolj osnovnih poklicev, tudi najslabSe pla¢anih, do potem naprej, da nam konkretno
recimo trenutno enostavno ne dobimo voznikov, ker se ne ¢utijo ve€ ustrezno plagani, na svoje kolege, ki so sicer
obi&ajni smetarji oz. komunalni delavci. Tako, da sem nam tudi tukaj ta problem pojavlja, mi bomo posku3ali z nekimi
ukrepi, zagasnimi, stimulirati te ljudi, da nam bodo vsaj tisti, ki so trenutno v podjetju, vsaj ta vozni park, ki ga sicer
imamo, nekako sploh lahko uporabljali. No, kot sem rekel, sem zacel predvsem s temi zunanjimi dejavniki, ki nekako
zaznamujejo nase poslovanje. Kot reéeno po eni strani, smo veseli, pozdravljamo, da obcine pristopate k obnovi
komunalne infrastrukture, ker to, kakor koli obraéamo, to pomeni dolgoroéno nizje stroske vzdrzevanja, nizje stroske
storitev, ki so s tem povezane, bom rekel, optimizacija teh vodovodnih sistemov, optimizacija Erpalis¢€. Recimo,
upravljamo s petiniestdesetimi &rpali$éi v teh $estih obé&inah. Tukaj so tudi izjemo veliki stro3ki, recimo elektricne
energije, ki so zopet porasli za 30%. Moji predhodnik, kolegi, so spomladiizvedli javno narodilo za trileta in najcenej3a
ponudba je za dobave elektriéne energije je za 30% vidja, kot v preteklih treh letih. To je tudi en tak kazalnik, en
strodek na katerega se enostavno ne da vplivati. Pri gorivu, gre prakti¢no zadeva za 10% gor, mislim, da smo vsi
odvisni od nafte, nasi stroji in pa to, kot re¢eno, razpad sistema, lo¢eno zbiranje odpadkov, ki je pa ne samo kranjski,
slovenski celo evropski problem. Potem je tukaj $e nekaj precej zapletenih stvari, te so zopet povezane s prostorskim
umesiéanjem teh naSih potrebnih prostorov, skladi$¢nih. Verjetno poznate problematiko pretovora, obveznost, da
moramo v roku 3 let, vsa ta naga dvori$éa pokriti, da kupi en smejo biti ve€ kot 5 metrov visoki, skratka mora biti to
tudi zelo raztegnjeno na nekem velike podroéju. S tem se bo v kratkem, se bomo morali, skupaj z mestno upravo in
poslediéno z vami, uskladiti na kak3en natin se bo to dolgorocno resevalo. Morda pa res na koncu, zgodba ne sme
biti samo &rna, v konéni fazi je moja naloga, kot direktorja, da v naslednjih tednih, mesecih tudi pripravim nek
sanacijski plan, da se vsi ti dejavniki ¢&im bolj ublaZiti in obvladovati, je pa Se nekaj priloZnosti, z roko v roki z nasimi
obéinami, tako delno na opravljanju javnih povrsin, ceste, ne nazadnje tudi to, kar je bila ena izmed tock, me izjemno
veseli, da ste sprejeli sklep o javno-zasebnem partnerstvu za spodbujanje elektriéne mobilnosti. Tudi mi bomo pocasi
presli, vsaj kar se mestnih sluzb ti¢e, kar je obvladljivo, govorimo o manjsih, lahkih, tovornih vozilih oz. malih
smetarckih, skratka, da tudi s tem nekako sledimo strategijo, ki jo je Mestna ob¢ina Kranj na tem podro¢ju zastavila.
Predvsem bi si zelel krepiti Projektno pisarno, ki je trenutno, precej, kako bi rekel, 3ibka, strokovno in tudi kadrovsko,
zato, da pri obgini, pri samem razvoju investicij, pri pripravi projektov in investicijske dokumentacije, prisko¢imo na
pomog in na to sem bil Ze velikokrat opozorjen, da se bolj vklju¢ujemo v samo nacrtovanje te infrastrukture, ne pa
da smo nekako daleg, vsak k sebi. Najbolj pomembno pod érto pa je razvijamo in odgovoren odnos do prelepega
okolja v katerem imamo priloznost Ziveti.

MATJAZ RAKOVEC: Lepo. Hvala lepa, Matjaz. Odpiram malo razprave. Evstahij, prosim.
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EVSTAHIJ DRMOTA: Direktorju bi se zahvalil za predstavitev. Torej mogoce najprej, zanimivo, da pride nov direktor
in prvo kar mora narediti, mora pripraviti sanacijski program, kot da prejSnjega direktorja ni bilo in tezka naloga,
direktor va$ &aka, pa vam Zelim veliko uspeha. Torej, sedaj imam pa naslednje. Moram vas, pravzaprav vas moram
pozvati, pa bo potem ob¢ina povedala, kak$ne so moZnosti, s strani ob&anov, bom rekel, desnega brega Save, je bila
izrazena Zelja, ze »par« krat, da bi se pokop v obliki raztrosa izvajal tudi na desnem bregu Save. To se sedaj ne more.
Torej v StraZis¢u, pa mogoée e po kak$nih Zeljah Se kje drugje. To bi prosil, £e si mogofe »date« kar v program.
Mestni svet bomo pa enkrat pozvali, da ta predlog sprejme, e ga more, ¢e ne morete to vi sami speljati. To je prva
zadeva. Druga zadeva, ravnanje z odpadki. Imamo $efa za ravnanje z odpadki. Gre za to, da kar me moti pri komunali,
pravzaprav je to, da imamo neko dolgoroéno pogodbo z Ljubljano in to s firmo, ki jo ni ve&. In tam, kjer ste govoril o
strogkih, kot jaz vem, tiste firme ni ve¢, ker ni stroskovno zdrzala zadeve in to bo nekdo pladal in ti Storski, ki ste jih
danes pokazal, te bodo 3e ob¢utno visji v naslednjih desetih, mogoce v devetih letih in bi prosil za va§ komentar,
kako je sodelovanje z ljubljansko Snago, ki je pravzaprav ukinjena. Naslednja stvar, ki bi jo Se rad, kak$no Stevilo je
agencijskih delavcev v Komunali Kranj. Ta vprasanja bi imel. Pa lahko vam povem, ne biti preve¢ zaskrbljen, ker
svetniki nismo v vlogi nadzornega organa Komunale Kranj, pac pa le na$ predstavnik, ki ga mi delegiramo. Hvala
lepa. Zelim vam veliko uspeha, $e enkrat apeliram na to, da uporabljate stroko, ker se v komunalnih dejavnostih
vsekakor premalo uporablja, zato pa je tak nered na celem slovenskem podroéju, ne vem kako je v tujini, verjetno
podobno in da manj upostevate mnenje Zupanov, ker vsaj do sedaj, so vsi preko komunale uporabljali svoje lastne
interese. Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Evstahij. Irena, prosim.

IRENA DOLENC: Hvala za besedo. Tudi jaz se zahvaljujem za predstavitev. Sem se zelo potrudila preko spletne strani,
gledala kaj vse izvaja nasa Komunala Kranj. Bi pa vseeno imela eno vprasanje, glede tega 19. novembra, da je bilo
pat uradno pojasnilo o bilanénem dobitku Komunale Kranj in tam je bilo napisano, da ta bilanéni dobicek izhaja iz
naslova izvajanja nekaterih trinih dejavnosti in jaz pa¢ nisem vedela katere trine dejavnosti so. Ali mi lahko na to
vprasanje odgovorite, saj imam Se ve¢ stvari, samo bi bilo najboljse, ¢e mi poveste, sproti.

MATJAZ RAKOVEC: Sem mislil, da bi na koncu seje, da se pripravi malo. Mu damo dihati.

IRENA DOLENC: OK. Potem naslednja stvar, v Kranju sedaj beremo, kar naprej nekaj ¢lankov je bilo na predelovalnico
lesnih odpadkov, je v Kranju, o nekih poZarih in anonimkah in me ¢isto tako zanima, glede na to, da Komunala Kranj
zbere 100 ton lesnih odpadkov na leto, vedno sta dve moznosti. Ali jih odpelje$ do nekoga, €e jih hole prevzeti, e
jih pa ne odpeljes, so pa to strosek, ¢e jih je potrebno peljati daleg, so tudi stroSek. Ne govorim tukaj samo za lesne
odpadke, vsi odpadki so problem, e jih je potrebno odpeljati nekam. In zato bi bilo potrebno, da bi vsak kraj, kolikor
se le da, vsaka obdina poskrbela za svoje odpadke v €im veéji meriin jaz mislim, da bi bilo potrebno razmisljati, ne
o neki ogromni, ampak vsaj o nekih manjsih obdelavah odpadkov, ki bi resili problem kopiéenja plastike. To pomeni,
ogromno bi se resilo, e se ne bi tako bali te termi¢ne obdelave odpadkov teh novih obratov, ki pravzaprav niso
onesnazevalci okolja, ampak so proizvajalci elektri¢ne, mislim toplotne energije. To pomeni, da dobimo energetsko
darilo iz odpadkov. Odpadki so lahko tudi denar. Jaz pac bi samo $e to rekla, da je eden od nasih &lanov z Nove
Slovenije, je na vse mozne naslove posiljal te predloge, kako bi lahko to naredili, vse izratune ima. Je pripravljen priti
do vas, vam predstavit, e ga boste pripravljeni sprejeti. To je pac samo to povem, potem pa glede, ta tretja, zadnja
stvar. Res me Zalosti, da nekateri ne dosegajo minimalne place, ¢e so zaposleni v gospodarskem podjetju, ki je kot
javna sluzba, smo res slab vzgled in jaz sem prepri¢ana, da so zaradi delavnih pogojev moZni kaksni dodatki, da ne bi
imeli teZave s tem, da delavci to ne moremo dobiti, zato, ker je njihova placa tako zelo majhna. S tem bi se tudi resil
problem kopi¢enja odpadkov na prepolnih ekoloskih otokih, ker verjetno je tezava, da na te otoke, ne pridejo pobrati
odpadkov, ker je tezko zagotoviti Soferje, tako si pa¢ mi razlagamo, zakaj je tako pogosto, veckrat klicati, da se otoki
praznijo. To bi bilo vse z moje strani.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Irena. Bojan, prosim.
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BOJAN HOMAN: Hvala za besedo. V svojem mandatu, od kar sedim tukaj v ob&inskem svetu, smo zamenjali Ze Sest
direktorjev. Mislim, da je ta $esti in vam Zelim sre€no roko, pa zmeraj zatenjamo eno in isto. Jaz se tisti glavni, ki sem
bil odgovoren za novo &istilno napravo, za zadrzevalnik in pa vodohram Ba3elj. Ko smo to gradili, pa se bom najprej
dotaknil vade besede, €istilna naprava in seZig blata. Takrat, ko smo to gradili sem jaz rekel »laspersom» in
Ministrstvu za okolje, ki je bil glavni financer ¢istilne naprave, dajmo narediti sulilnico blata. Ne mi to ne
potrebujemo. Mi posu$imo blato samo do 60 stopinj in to gre vse v cisterno in na Madzarsko, to bo ceneje. Kaj se ti
gres? K sredi, da je &istilna naprava toliko pripravijena, da se z minimalnimi stro3ki, da nadgraditi in tudi tako je bilo
e projektirano. Gospod Hartvik, projektant, e imate $e stike z njim, smo takrat krasno sodelovali inimamo moznost,
da blato posusimo od 80 do 90 %. S temu dobimo suho snov in bistveno manj blata. To blato postane zemljina, ki je
primerna za na brefine avtocest ali za druge nezahtevne brezine, ker ima v sebi tezke kovine, ga ne smemo dati na
polja, lahko pa ga damo na take bretine, kjer se Zivina ne pase in je lahko tudi kot produkt zemljina. S tem se da 3e
kaj zasluZiti ali pa minimalno zmanjsati stroke po »kilaZi« blata. Najbolj kar me moti, zadnjega direktorja, je deljen
delavni ¢as. Ko pridem kot uporabnik na komunalo, bom sedaj povedal, kako to gledam, e boste to naredil, ste Ze
veliko naredil. Va3a pisarna, v ponedeljek delajo od 8ih do 12stih, v torek, mislim, da sploh ne delajo, v sredo od 8ih
do 12stih in od dveh do $tirih, v éetrtek, mislim, da delajo spet do 12stih, v petek delajo do enih. Skratka €lovek
pricakuje, da komunala dela od 7ih do treh vse dni v tednu. In ¢e pridem jaz, kot uporabnik k vam, mi ne more tam
redi, pridite v &asu uradnih ur. Ne bom jaz »jemal« dopusta, da bom na komunalo pri3el pladati eno poloznico ali pa
nekaj resiti. V Easu vadega predhodnika je to »laufalo«, potem se je pa to zaostrilo in so se zaceli izmi$ljevati po svoje.
Ce pridem gor k vam v racunovodstvo, to je pa tako, kot bi prisel v Tehni¢ni muzej v Bistro ali pa v sedemdeseta leta.
Tri zenske 3e s tistim starim »Vektorjem« in ko re¢e$, da rabis to, ne to, morate pa iti dol na vodovod. Potem prides
na vodovod in bi $e tole, to bo pa treba na kanalizacijo. Bi rad Se nekaj za pogrebno, ja to morate pa v Kranj na
pokopali$ée. Podakajte, ali sem priel na komunalo v eno sluzbo, ali lahko uredim vse. Ce boste to uredil, boste
strodke in pa za zadovoljstvo ob&anov Ze bistveno popravil. Ja res, to je dejstvo. Da pridem dol na vodovod, ja
projektni pogoji so tu, izvedbo pojdi tja, podpisat izjavo pa pojdi v Kranj. PoCakajte, celo dopoldan jaz porabim, da
dobim tri »majstre«, celo dopoldne mi gre, da dobim ene projektne pogoje. To je samo za vodovod, da grem za
kanalizacijo, pa rabim e en dan. Povsod kamor pridem, ime in priimek, pa €akajte. V javni upravi velja, pa je zakon
napisan, da tisto, &e je napisan ime in priimek in e jaz povem pri enemu, ¢e imete v vasi evidenci, me nimate vec kaj
spra$evati, pa podatke. Imate Ze vse evidence o meni. Uradnik samo pise in dela, ne pa skoraj ime oleta in mame,
pa ne vem kaj $e vse. Irena se je Ze dotaknila ekoloskih otokov. Pri éetrtem direktorju smo uvedli ekoloske otoke.
Veliki pomp. Danes so ti ekolodki otoki pri sedmemu direktorju, ve€ kot sramota, umazano, zanemarjeno, ne
odvozeno. Plate v komunali so sle drastiéno dol, delavcev ni in mene je sram, da sedim v tem Mestnem svetu in
podpiram, da imajo ljudje minimalne plaée in jim driava mora dati dodatek k minimalni plagi. Bolje, da zapremo
komunalo. Mi smo tukaj vzor in delavci v nagih javnih podjetjih, morajo imeti primerno platilo. Ce 3e smo socialna
driava, tako kot pie v ustavi, &e ne pa zaprimo. Pa nisem predstavnik levice, pa SD-ja, ki bi se za to morali »zadajati«,
ampak sem SDS. Ampak, da je tako sramotno delavec pladan, to je vec kot sramota in ¢e nimamo za te ljudi, odpustite
jih, pa ukinimo te dejavnosti. Za smetarje, najmanj pet krat sem Ze povedal, pa 3e 3esti¢ danes povem. Zakaj mora
na$ smetar delati od sedmih od treh? Kje pise, da se ob dveh ne smeta zamenjati na tovornjaku, smeti lahko pobira
do desetih ali devetih. Stroj je bistveno ve€ izkoris¢en, vsi delajo Se popoldan, zakaj pa nadi smetarji ne bi smeti
pobirali popoldan. Pa ljudje so takrat doma, lahko 3e kak$no dobro besedo recejo, ljudje se paf spoznajo z doloCenim
smetarjem, pa $e kakien &aj ali pijato bodo dobili, pa odnos se bo zgodil. Ce pa mislite, da je izguba, pa naredite
tako, kot je v vseh podijetjih, smetarje dajte privat, »outsorsati« nekomu, pa boste videli, da ne bo izgube. Stroje
imate takine kot za v Las Vegas, za to na3o kranjsko obcino tri krat predrage, ¢e smo €isto odkriti, za par tiso¢
prebivalcev, ki so odjemniki va$ih smeti, stroje take, da jih nima New York, pa ima milijon prebivalcev, ki pobirajo
smeti. Zbirni center tam dol. Krasna zadeva, da smo to naredili. Je pa dol »glih« kakor ima$ sreco. Ce imas sreto,
prijaznega Eloveka, ti bo vse naredil, ¢e ima$ pa »zajeban« dan, pa da jih luna nosi, pa bolje, da te ni doli. Povsod
kazati poloZnico, kdo sem, kaj sem. Jaz velikokrat raje peljem smeti v Ljubljano. Nikoli ni potrebno plagati, pa nisem
obéan Ljubljane, pa mi vse vzamejo. V Kranju me je pa Ze zacel zafrkavati, ima$ ved kot kubik smeti, se pa rekel,
potem mi pa kubik izradunaj, tistih 0,20 kubika, ti bo pa stresel tam za ograjo. No, potem je pa rekel: «pelji vse notri«.
Pa ne se norca delati, pa listek, pa odrezek, pa odlok, pa od kje sem, pa poloznico, nimam poloznice, pa te ne bom
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notri spustil, pa te bom drugi¢ notri spustil. Pocakajte, ¢e smo smeti v Kranj, pa ¢e je komunala javna, ima, da smeti
vse pobere. Pa, da ste prijazni, pa pomagate ljudem dol metati, tako kot se za gre. Pri pokopalis¢u je Ze bilo povedano,
imate pa 5e ogromno idej, kaj se da narediti. Marsikaj se da narediti tudi $e na prihodkovni strani. Ena ideja je sigurno
pokopali$ée za male Zivali. Ljudje imajo hi$ne ljubljencke za svete in ko pride ta hisni ljubljencek k koncu, tistega
Pikija, pa Pokija, pa Jakoba, pa Murija, bi ga sigurno spravili za kak$nih par mesecev, vi imate pa krasen dohodek. Pa
bodo otroci tja norili risbice, slikce, vi boste pa za to nekaj »pokasirali«. Pa x takih idej $e. Javne zavode »komot« vse
vi kosite, tisto kar imajo 5ole, zdravstveni domovi, pa dom upokojencev, »komot« lahko vso hortikulturo vi to uredite
in »zrihtate«. Tudi pravit vrtove, greste lahko k komu kositi. Seveda bodo ljudje to dobro plaali, samo vi potem te
delavce dobro pladajte. Veliko je pa notri pri vas $e reZije. Pa bom ¢isto odkrito povedal, ko dopoldan tako okrog
hodim, na malico in sem in tja. Veliko vasih avtomobilov je parkiranih med bifejem in pred gostilnam. Pa e Ze to
morejo, pa vem, da so to terenski delavci, pa da morajo »malcati«, pa da imajo bioloSke potrebe, ampak potem vsaj
nalepke z avtomobilov komunala dajte dol, pa bo zadeva za vas in za vse bistveno bolj$a. Ker ljudje so pa alergi¢ni,
ker, ko jaz pridem k vam dopoldan na komunalo plaéat poloznico, pa ni v €asu uradnih ur, potem grem pa v bife, pa
v bifeju vidim avto komunale, ko sta dva prila tja, takrat mi pa tudi malo »pokrovko« dvigne. Ce je pa isti va$ avto
brez nalepke gor, pa nih&e ne bo vedel, da sta prisla delavca na malico in vse bo v redu. Toliko za enkrat. Jaz vam
Zelim veliko uspeha, da boste zadevo popravil, saniral, ampak ne na racun, vse na racun dviga cen. S tem se pa ne
moremo strinjati. Ce boste pa kaj od tega nastetega, kar sem povedal, dosegli, vam pa jaz samo dam klobuk gor,
klobuk dol, imate vso podporo, ¢ée pa potrebujete kakSen nasvet od zgodovine, od gradnje Cistilne naprave,
vodotokov, tega, »unga« kar smo gradili, sem vam pa tudi na razpolago, kadar koli zelite. Hvala.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Bojan. Mislim, da imam kar dosti za povedati, glede na to, da ste se stvari Ze lotili.
Tomaz, prosim.

TOMAZ OGRIS: Hvala za besedo. Jaz sem tudi zgoraj med »slide-i« videl, da imate napisano, da se boste lotili uporabe
pametnih tehnologij, za uporabo pri pobiranju odpadkov. Ker, ¢e bi danes Ze imeli kak3ne ultrazvoéne senzorje, v
teh nasih kantah ali v ekoloskih otokih, potem ne bi ne Irena, ne Bojan »jamrala«, da so prepolni, da niso pobrani,
tako, da me zanima, kako dale¢ ste s temi stvarmi, pa kdaj lahko pri¢akujemo prve pilotne uvedbe tega. Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala, Tomat. Joze.

JOZEF ROZMAN: Hvala. Jaz bi pa opozoril na kosovni, na odvoz kosovnih odpadkov v blokih. Pred ¢asom, smo vsi
stanovalci dobili dve poloZnici. Se pravi za dva kubi¢na metra teh odpadkov in potem smo jih zdruzili, da smo lahko
1x na leto, namesto 2x naro¢ali kontejner in pospravili pravzaprav te skupne prostore, te nesnage, ki se je skozi leto
nabirala. Sedaj je pa to zelo neprijetno, teh poloznic ni, koordinator mora zbrati podpise od stanovalcev, tako, da,
tukaj bi prosil ali nazaj poloZnice ali pa kak$no drugo bolj prijazno reSitev za kosovni odvoz v blokih. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Joze. Bostjan.

BOSTIAN TRILAR: Najprej lepa hvala direktorju za predstavitev, torej vizije. Poznam va3o karierno pot, vem, da ste
strokovnjak, da znate stvari pragmati¢no prijeti za roke in speljati. In komunalo verjamem, da boste zelo dobro peljal.
Imam pa konkretno vprasanje. Nastel ste nam veliko tezav s katerimi se komunala soo€a, torej podrazitve, dvig cen,
delovne sile, sklepi vlade, da je treba cene dvigniti, problemi z odvozom ali pa z odvzemom doloéenih materialov in
napovedal, da to pa¢ veliko stane. Zavedam se tudi, da neglede na to, ée ima komunala prihodek iz trine dejavnosti,
da se to ne more preliti v cene vode, kanalizacije, smeti in tako naprej, ker se te cene dolo¢ajo z elaboratom in
dejansko edini naéin, da se cene niZajo s cenej$im poslovanjem, na vseh podro¢jih, seveda so pa te zadeve, ki ste jih
nastel eden vedjih stroskov pri obdelavi, pa odvozu smeti, pa pri dobavi vode in tako naprej. Moje vpra3anje, glede
na to, da ste zelo natanéno povedal, koliko nas bo kak$na zadeva stala, predvidevam, da ste naredili simulacijo teh
elaboratov in da iz tega znate tudi povedati, kaj lahko ob¢ani in ob¢anke Kranja pri€akujejo, kar se ti¢e poloznice.
Torej moje vpradanje je, ali so vam te simulacije pokazale, za koliko se bo poloznica podrazila v povpreénem oz.
vzorénem gospodinjstvu, govorimo v/ali vedstanovanjski stavbi ali v stanovanjski hisi za 3tirimi vseljenimi, to je
tipi¢na simulacija, kaj lahko v letu 2020 ob&ani Kranja pri¢akujejo na svojih poloznicah, v evrih ali v procentih. Drugace
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vam pa tudi jaz Zelim uspe$no delo, vem, da je na komunali vedno, vedno dovolj izzivov. Tukaj je komunala v lasti
gestih ob¢in, soustanoviteljic, kar sedmih, ker Kranj sem vedno $tel za svojega, kar zadevo lahko $e dodatno
zakomplicira, ampak verjamem, da boste s svojim znanjem in izkusnjami zadevo uspe3no, uspesno peljal. Me pa
zanima ta podatek, tisto, kar nas bodo ob&ani najprej vprasali, ¢e bodo slisali, da se zadeve dratijo, njih draZijo, jih
zanima, kaj konkretno to njim pomeni na mese&ni poloznici. Ratunam pa, seveda z vadim znanjem in izkunjami, da
boste ne glede na to, ne neugodne razmere, kar se ti¢e cen, zadevo toliko uspe3no peljal, vpeljal »ta prave« ukrepe,
optimiziral, racionaliziral do te mere, da se poloznice ne bodo dvigale, ampak, da bodo padale. Hvala lepa.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala tepa, Botjan. Se kdo, predno dam Matjazu besedo? MatjaZ, potem pa prosim kar po vrsti,
kar lahko, drugace bomo pa pisno.

MATIAZ BERCON: Najprej hvala lepa vsem za dobre Zelje, pa za vade komentarje in nenazadnje tudi vpradanja. Ce
grem mogocte tako nazaj, ker to vem, da je najbolj Zgote. Jaz vam v tem trenutku ne bi Zelel, bom rekel, izstreliti neke
cene, povem lahko, da najbolj trenutno problemati¢na cena je ravno v ravnanju z odpadnimi vodami. Vendar glede
na to, da imamo v tem trenutku, v teku kar nekaj, javnih narocil oz. razpisov, kjer bomo dobili vsaj za eno leto, tam
kje bomo lahko, tako na podroéju ravnanja z nevarnimi odpadki, z lesom, ki je bil izpostavljen in tako naprej. Cene,
recimo, da bomo lahko tam nekje v januarju prisli z nekimi natanénejsimi izracuni. Vemo pa, da ze sama metodologija
oz. Uredba o oblikovanju komunalnih cen pravi, da v kolikor se stroski spremenijo ve¢ kot 5%, se sprozi mehanizem,
priprave novih elaboratov. Ne me sedaj dobesedno za besedo drzati, ampak jaz ocenjujem, da bo to nekje med, na
podro¢ju ravnanja z odpadnimi vodami, 10 in 15 % podrazitev, vodovod bomo posku3ali obvladati, ¢e se bo le dalo.
Zagotovo pa tako, kot pri ravnanju z odpadki pa verjetno ne bo Slo preko 10%, tako, da bo med 5 in 10% podraZitev.
Kot reéeno, ne bomo §li z vsemi elaborati ez no¢&, ampak bomo z eno obcutljivostjo do nasih ob&anov, pa seveda z
predhodnimi aktivnostmi, da naredimo tisto, kar je mozno narediti, nekje na stro3kovni, bom rekel, optimizaciji. Kot
receno tudi nekaj nabavnih procesov, smo sproZili, pa¢ primer, vodomerne jaske smo kupovali praktiéno skoraj
vsakih nekaj tednov, za skoraj 400 evrov, na javhem razpisu, se ga pa dobimo pod 250 evrov in, ¢e raCunate, da jih
bomo 800 naslednje leto potrebovali, si znate predstavljati, da gre tukaj za 100-120.000 razlike samo v tem
segmentu. Vse te zadeve se seveda bodo preverjale, nekatere pogodbe so $e podpisane, aktivno, so Se v teku, tisto
kar pa lahko pa¢ sproti re3ujemo, pa pa¢ nekako poskusamo zagotoviti. Jaz dejansko vidim, da bi potem nekje v pol
leta, tisti ta pravi rezultati tudi ven pridli. Sedaj tudi tisto, kar je bilo ugotovijeno, tudi mene je izredno presenetilo,
da neposredno pod mojo pisarno sedijo trije oz. Stirje sodelavci, ki obravnavajo eno in isto vlogo, ki jo mora
projektant ali pa investitor. Ce si predstavljate projekte, jih v treh izvodih »sprintati« in prinesti, seveda potem izda
soglasje za projektno kanalizacijo, njegovo sosed za mizo za vodovod in tretji za odpadke. Mi smo Ze zageli, sedaj
imamo Ze prve osnutek, soglasij, mnenj, ko izdajamo eno soglasje s tremi tockami. Tukaj mislim, da bomo Ze naredili
en korak, da bomo prijaznejii in da se bodo lahko stvari na enem mestu urejale. Glede urnikov bom preveril, da bodo
tudi te delavniki nasi blagajni prilagojeni in ne nazadnje, sodobnemu tempu Zivljenja. Naj vas pa tukaj povabim in
vam povem, da se s ponedeljkom, 2. decembra, ta blagajna seli v prenovljene kletne prostore, tako, da bo tudi, bom
rekel, za uporabnika bolj prijazno. Ne, da bo na stopnicah na prepihu stal in €akal, kot je bilo re¢eno, da bo nekdo
»alter« odprl. Kot reéeno, Ze tete, kot je bil izpostavljen les, nekako povezano s kranjsko problematiko, vemo, da je
pat eden izmed tistih, ki je do sedaj prevzemal les, da ima teZave z okoljsko in3pekcijo, tudi ne nazadnje z iniciativo
v svoji sosedini, smo seveda morali pred nekaj tedni ta les voziti, trenutno se je pojavil samo en ponudnik, toliko, da
sproti refujemo bodote zadeve v TrZi&, ampak kot re¢eno eno od sklopov v javnih naroéilih je, da bomo verjetno
skozi ta sistem dobiti enega ugodnejiega ponudnika, ki bo ta les potem odvazal. Trenutno je na Zalost, trg »pre
zasiten« z lesom, po vseh teh Zledolomih, lubadarju in tako naprej. Tako, da enostavno mora$ placati, da ti ga
odpeljejo. Na Zalost trenutno ni ponudnika, ki bi bil pripravljen, tako kot pred nekaj leti, placal on, da si mu predal ta
les. Na temo vseh vrst izdelav odpadkov, izpostavljena je bila termi¢na obdelava. Tukaj, kot veste po¢akamo na
poteze driave. Vlada je potrdila, odprto povabila, vse slovenske obcine, ki so zainteresirane za to, da postavijo te
termiéne obdelave, nam najbliZja tukaj, so se Jesenice prijavile, je velika verjetnost, da bodo dobili, ali bo to Ljubljana,
veliko se govori o TES-u, skratka tukaj smo nekako vezani na neko strategijo, odloditev driave, smo premajhni, da bi
v tem delu »solirali«. Mi je pa zanimivo tudi to, majékeno tudi sam poznam te tehnologije (istilnih naprav, sem bil
tudi sam zaguden, zakaj se ni, ko se je Ze pripravljala investicija, ampak sem sedaj vesel, da je bilo razmisljanje
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popolnoma identiéno, zakaj se Ze takrat ni privedlo do vecje dehidracije blata, prakti¢no, da bi se ga posusilo do
tistega maksimuma, ker je potem seveda ravnanje z njim enostavnej$e. Ampak spet, vrat na nos ne bomo sko¢ili na
to zadevo, ker spet ¢akamo na ta razplet ali bo driava ponudila nek model, je pa zelo verjetno, da bo §la ta zadeva v
tej smeri, da se bodo »neki taki» regijski centri vzpostavili za celo Gorenjsko, da bi tudi neka ekonomija obsega dela
v tem delu zagotovljena. Vseeno 3e nekaj teh konkretnih vprasanj. Trenutno imamo od 10 do 15 agencijskih delavceyv,
ki nam jih posreduje neka zaposlitvena agencija, ki so jo zbrali moji predhodniki. Konkretno v tem trenutku, probamo
dva od teh ljudi zaposliti kar pri nas, sta se nekako tudi strinjala. Okrog tega zlasti, ko vidimo, da so to preverjeni
delavci, zanesljivi, jih poskusamo prepricati, da se zaposlijo v nadem kolektivu. Trzne dejavnosti pri nas imenujemo
vse tisto, kar ni javna gospodarska siuzba. Od tega, da obnavljamo vodovodne prikljutke na trgu, za obtine, za
posameznike, za posamezna gospodinjstva, do tega, bom rekel, da pluzimo ceste, do tega, pomembna trzna
dejavnost je upravljanje parkiris¢, skratka to imenujemo trzna dejavnost. Med tem, ko samo &is€enje, kanals¢ino,
odpadki to so pa javne gospodarske sluzbe. To mogoce na hitro, da ne bom sedaj razno, ¢e imate 3e kaj konkretnega,
¢e komu nisem dovolj dosledno odgovoril. Drugace pa ja, bom vesel vsakega takega nasveta, sploh tukaj, ko vidim,
da je bilo veliko dobrih idej Ze implementiranih, pa se niso potem, skozi leta, bom rekel, so se razvodenele, se niso
dosledno izvajale. Ja $e na va$e vprasanje, pripravljamo se na prvi tak veéji razpis, da bomo li v izboljSanje sistema
mirjenja teh vodovodnih 3tevcev. Tukaj je tudi ena taka zanimiva zadeva, vodovodni 3tevci se morajo na¢eloma
zamenijati, skladno z uredbo, vsakih 5 let oz. se jih da na 5 let tudi »po servisirati«, mu podalj3as Zivljenjsko dobo na
10 letin nam se v letu 21 zgodi, da bomo morali, ¢e imamo priblizno 21.500 individualni odjemnih mest, bomo morali
samo v letu 21, 5.480 Stevcev zamenjati in seveda ne bomo $li kupovati, neke predpotopne tehnologije, ampak
bomo poskusali ujeti najnovejsi trend in iti v korak s €asom in s predstavniki Mestne obéine, smo imeli véeraj en tak
strokoven dialog, pogovor, kakien tehnologije se nam ponujajo v trenutku na trzis¢u in kje je mozno, kakine sinergije
potegniti, recimo z elektro Stevci in vodovodnimi $tevci, pa Se kak3no drugo telemetrijo, bom rekel na to, potem
lahko veze$. Ampak to so stvari, ki se kar nekaj ¢asa pripravljajo, bom rekel, kot re¢eno, ujames tisti pravi trend,
tehnologijo, ne pa, da te nekdo, po domace povedano, da ti proda nekaj, ki bo Ze tez eno leto, ker sedaj se
pogovarjamo Ze v drugi polovici leta 20, pa v letu 21, o teh najvedjih nabavah, da pa bomo, da ne re€em takrat, ze
zadaj ostali.

MATIJAZ RAKOVEC: Ok. Hvala lepa. Bojan.

BOJAN HOMAN: Hvala. Mogoce boste rekli, da Ze malo utrujam, ampak kdaj imamo direktorja, tako v svojih vrstah.
Veckrat je bila dana ideja, da se komunala uprava, preseli na Zarico. Tudi sam sem skozi zagovornik te ideje, pa bom
$e malo obrazloZil zakaj. Komunala Kranj je na elitni lokaciji, tako reko¢ na vratih v mestno jedro in ta lokacija bi se
lahko dobro prodala, s to kupnino bi pa lahko $li delati upravo na Zarico. V Zarici imamo tudi &istilno napravo, ki je
najbolj mote¢ dejavnik v Mestni ob¢ini Kranj in pa Ze zbirni center. Prostora dol, je vet kot dovolj, ampak imamo
sklenjen en dogovor s krajani, kaj se dol sme graditi in kaj ne. Tudi protokol smradu, e pride iz €istilne naprave, je
jasno napisan. In &e bo direktor dol imel svojo pisarno in ¢e bo s istilno napravo kaj narobe, verjemite, da ne bo
prislo do nobenih od$kodnin, pa ni¢ s strani krajanov, ker bo prvi vonj do direktorja in bo hitro napisal naroéilnico in
se bo zadeva sanirala. Vse te sluZbe, blagajna, soglasja, vse bi bilo na enem mestu in pa komunala bi bila bistveno
bolj vitalna. e bi hoteli dol, karkoli novega graditi, delati ali kak$no sortirnico, pretovorno rampo, karkoli drugega,
bi se bilo lazje »zgovarjati«, ker je tudi uprava dol. Krajani zmeraj recejo, kaj vi lahko govorite, ko ste gor v Kranju. Mi
smrad pa vohamo tukaj dol. In potem imate tudi vi argument, ne mi smo tukaj z vami. Mi tukaj zivimo, mi tukaj
delamo. Mi smo tukaj osem, deset, dvanajst ur na dan tukaj in verjemite, ¢e koga moti, najprej nas in ¢e boste vi dol,
vas bo res motilo. Ce ste pa vi v Kranju, pa predno do vas pride, pa se naroéilnica napise, pa vodstvo odobrijo, tako,
kot sem prej govoril, bla, bla, bla, to traja en teden, da sploh pride do serviserja. Take so poti ta trenutek zal v
komunali. Sam ste se Ze dotaknil jaSkov, pa bom 3e to povedal. Jaski so absolutno predragi, pogodbe s koncesionarji,
ki jih imate notri, so majhno sumljive, sploh pa za jaSek za ve€ objektov. Vi imate eno €udno logiko, ki je samo v
Kranju v komunali. Vi postavljate, da mora biti jaSek za ve¢ objektov metrski betonski. Povsod po Sloveniji je lahko
metrski ali okrogel ali plasti¢en, kvadraten. Plasti¢en jaSek stane 400 evrov in je tezek 35 do 40 kg, betonski ima pa
par ton. Dela jih pa tam na Polici in da tisti jaSek ti kupi$, pa z montaio in vse, pride 1.800 evrov. Sedaj si pa
predstavljajte 400 evrov ali 1.800 evrov, koliko je to za investitorja razlike. Ce pa se pride$ dol kregat in jim pamet
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soliti, pa $e »bog ne daj, kakien dan imajo dol, ali dobi$ soglasje ali pa ga ne. To so pa dejstva s prakse. In veliko
takih zgodbic vam lahko $e povem iz prakse in izkuenj, &e boste hoteli, saj pravim, se vam na razpolago, ne bom pa
danes utrujal. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Bojan. Bostjan.

BOSTIAN TRILAR: Ja, hvala, $e eno idejo sta mi dala oba dva, direktor in kolega Homan. Ko smo o lokacijah govorili,
direktor je rekel, da se bo blagajna preselila na bolj prijazno mesto, kar pozdravljam vse za zadovoljstvo obganov, bi
pa predlagal, v kolikor je izvedljivo, naredi $e ena blagajna v centru mesta. Vse ob¢ine, ne samo Kranj, imajo probleme
s starimi mestnimi jedri, kje je premalo obiskovalcev, kjer se ves ¢as pritozujemo, da je preveC tujcev in vsaka taka
stvar lahko to zadevo pospesi. Torej, e ima obgan obéino, da gre na kavico, gledat trgovine in sproti plaga 3e
poloZnice, pa da mu je to bliZje, kot na Zlato polje, mogote bi to tudi naredil. Verjamem, da se da narediti neko
sinergijo z ob&inskimi prostori, da ne bi bilo potrebno kupovati, opremljati. Verjetno je pa glavni izziv, kako blagajno
IT-jevsko pripeljati do tja, varno. Torej, pobuda, v kolikor boste videli, da je to poceni in hitro izvedljivo, mislim, da bi
bilo koristno za obCane. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Sedaj, €e smo kongali z razpravo oz. mnenji, potem bi se jaz zahvalil Matjazu. Hvala
lepa. Lep veder $e naprej. Mi gremo pa naprej in sicer s tocko 14. Letni program Sporta za leto 2020 v Mestni obgini
Kranj. Tukaj je porotevalka Nada in pa Marko Trebec ji bo pomagal. Prosim, Nada.

NADA BOGATAJ KRZAN: Ja, hvala za besedo 3e enkrat. Veste, na prejsnji seji je bil sprejet odlok, ki je bil osnova za
pripravo Letnega programa $porta za leto 2020 in ker smo danes Ze navajeni, da se daje beseda naprej, bom tudi jaz
dala Markotu.

MARKO TREBEC: Zgleda, da smo Markoti obsojeni na besedo. Hvala. Ja, Letni program je dokument, ki ga Mestni
svet vsako leto in dolota cilje, naloge izvajanja nacionalnega programa, potem seveda zneske, ki so doloeni v
mestnem proragunu in so bili taki Ze sprejeti na oktobrski seji, zato so taki tudi zavedeni v dokumentu, ki je pred
vami. Jaz bi mogo&e izpostavil, dve stvari, ki sta mogo&e noviteti. To pa je, da smo na Fundaciji za 3port prijavili,
skupaj s Sportno zvezo, dvajset panog, da spozna vsak otrok v Mestni obcini Kranj in ga imate obrazloZenega tudi na
10. strani. Cilj pa je, ¢im veé nasih kranjskih 3olarjev spozna z vsaj dvajsetimi Sportnimi panogami. Se drug vedji korak
pa je, da bomo v skladu z Zakonom o $portu, ponovno delili brezplaéne uporabe 3portnih objektov, ki so v lasti
Mestne obéine Kranj in pa v upravljanju Zavoda za $port, kamor pa pripiS$emo tudi Solske telovadnice in pa Sportna
igri$€a, kar pa je tudi noviteta. Seveda, to ne bomo §li z glavo skozi zid, ampak bomo s sodelovanjem z direktorji in
ravnatelji osnovnih $ol, naredili urnik, in v spomladanskem, spomladi leta 2020 3e pustili tak3nega kot je, ko bo pa
razpis opravljen, zakljuéen, pa bomo v novem $olskem letu zateli z izvajanjem tega. Za kaj ve¢, sem pa na voljo za
vprasanja.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Marko. Prosim razpravo. Najprej naj $e to povem, da v bistvu vse tri komisije so to
obravnavale, razen Statutarno — pravne kosminje, ki je imela pripombe, sta se ostali dve strinjali. Mogo&e? Pripombe
so bile upostevane?

MARKO TREBEC: Pripombe so bile upo3tevane v vseh zapisnikih vseh komisij. Komisija za kulturo in Sport je bilo
obravnavano in bodo seveda v generalni in sprejet dokument seveda tudi zapisane, z pomislekom 3portnih
prireditev, glede na to, da so v Kranju ve&ji §portni prireditvi, kot so Svetovni pokal v Sportnem plezanju, potem
kolesarska dirka in pa plavalni meeting. Tako, da ta prireditev karate kluba, se ga pusti med ostalimi prireditvami,
kot so navedene. Drugaée se pa pri tockah 6.1., 2.4., se popravi znesek. Dopise se pri Festivalu Sporta, naziv Sportna
zveza, ki ta Festival porta tudi izvaja. Potem se upoSteva tudi tekste oz. pripombe TekaSkega smucarskega kluba
Triglav, da se upoiteva tudi biatlon in pa njihova prireditev Mamutov tek. Komisija za finance se je strinjala,
Statutarno pravna komisija pa je zahtevala, da se pod preambuli, pod pravne podlage, navede tudi odlok.

MATIJAZ RAKOVEC: Ok. Hvala lepa. Bostjan, prosim.
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BOSTIAN TRILAR: Hvala lepa. Samo eno prijazno opozorilo. Pri brezplaéni uporabi stavb je veliko davéno tveganje.
Prosimo poskrbite, da ne bo kaksnega problema. Eden od razlogov, da je bilo to spremenjeno je bilo ob mojem
prihodu, v mojem mandatu, davek ni bil obraunan in je bilo iz tega naslova, veliko tveganje. Ampak verjamem, da
je gospod Tavéar to pravilno izpeljal. Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala, Boitjan. Se Ana, prosim.

ANA PAVLOVSKI: Ce sem sedaj prav »zatopila«, Marko, predlog, ki je bil dan na komisiji, ni bi upostevan, za karate
prireditev.

MARKO TREBEC: Ne, da ni bil upo$tevan, ampak sedaj »obrazlagam«. Ze na sami seji Komisije za kulturo in $port,
sem povedal, da je narava prireditev zelo razli¢na, od tega, da se mora$ na prireditev uvrstiti, do tega, da se moras
na prireditev prijaviti, do tega, da placas$ vsak $tart, skok, nastop. Da sama prireditev je velika in je navedena med
ostalimi prireditvami, ¢e pa se pogovarjamo o najvecjih kranjskih prireditvah, potem bi pa pred karateisti, bili Se
Teden skokov na skakalnici in pa verjetno tudi Teniski turnir za mlade, zato mislim, da je ena prireditev dodatno po
vrstnem redu, ni na éetrtem mestu, ampak bi bila na sedmem, osmem mestu, zato je mogoce prav, da v letu 2020
$e ostane na mestu, kjer so prireditve financirane preko javnega razpisa, ne pa navedene med teh treh najvecjih.

ANA PAVLOVSKI: Ok. Hvala lepa.
MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, obema. Neven.

NEVEN POLAINAR: Hvala za besedo. Samo eno detajlno vprasanje. Torej nikjer nisem zasledil, mislim, da je bilo v
prejdnjih odlokih oz. v programih Sporta, da je bila praksa taka, da se znotraj panoge, izbralo boljSega izvajalca, to je
tistega, ki je dosegel boljSo kvoto. Sedaj tega ni, se mi zdi, nikjer. Sem hotel, nisem bil siguren, ¢e sem kje spregledal.
Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Tudi tebi hvala. Andreja, prosim.

ANDREJA KERT: Hvala lepa za besedo. Jaz bi se rada zahvalila, kot €lanica komisije, sedaj ze tretje leto, Marku za
pripravo tega dokumenta, pa seveda Nadi in ekipi. Mi smo na komisiji kar precej »debatirali« o tem dokumentu in,
Ce ste prebrali, ste verjetno zasledili, da je omenjena Strategija $porta v €asu 2020 — 2030. Jaz mislim, da se moramo
o tem zaceti resno pogovarjati. Predlagan je bil tudi nek sestanek oz. sre€anje deleznikov tega podrocja, na katerem
bi se pogovarjali o teh zadevah. Mogoce samo, da omenim. Pred par leti smo predlagali en tak dan Sporta, pa se je
razvil v Festival Sporta in mislim, da sedaj je to bilo Sestic in mislim, da kar dobro poteka in sedaj je bilo govora tudi
o hisi $porta. Sedaj, e se Kranj promovira kot mesto kulture in $porta, jaz mislim, da ena taka hisa, kar koli Ze to bo,
bi bila nujno potrebna v smislu nekega kraja sre¢evanja $portnikov, ob vseh Sportnih prireditvah, pa tudi v smislu
nekega spomina, na vse ljudi, ki so delovali na podrocju Sporta v Kranju. Vemo pa, da tega je ogromno. Pa ¢e zatnemo
z nasim kolegom Robertom, ki ga danes ni med nami, ampak vseeno. Misim, da jih je kljub vsemu potrebno dati eno
ustrezno mesto v podobi mesta Kranja. Ta Sportni turizem ljudi, ki hodijo po svetu, zato, da vidijo nek rojstni kraj
nekega Sportnika, pa veste, da je tega vedno veé. Toliko kot ideja.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Andreja. Se kakéna razprava? Ok.

JANEZ CERNE: Hvala za to pobudo. Mislim, da smo zadnji¢ ze majékeno govorili o tem. V centru mesta, na sproti
vodnjaka je predvidena lokacija. Mislim, da je eden od Zupanskih kandidatov imel tam 3tab, v prejsnji volitvah. Tisto
je predvideno, zato, je pa naj bi bila iz treh delov. Se pravi trgovina, ki naj bi bila odprta za pa¢ kogar koli, ki bi kupil
navijaske rekvizite, en del je namenjen klubskemu delu, kjer se odvijajo registracije otrok, ki trenirajo v razli¢nih
panogah, zato, da starsi plaujejo vadnine, pa tako naprej, pa tretji del, se pravi je spredaj, mesto druZenja, mesto,
v bistvu muzeja, kjer se Ze pogovarjamo z Gorenjskim muzejem, da bi pa¢ mesecno ali kvartalno imeli razstave, ki bi
slavil Kranjske velikane oz. dolo¢en $port, odvisno od letnega Casa. Mislim, da je do konca tega meseca, naj bi ti klubi
prisli do tega, da se uskladi, kakSna vsebina, kakSno vsebino to¢no si Zelijo, potem pa planiramo po najhitrejsem
moznem asu, da se ta zadeva odpre.
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MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Jani. V redu. Ni vet razprave, gremo na glasovanje. Prosil bi za va3o prisotnost. Bo
ja. Ok. Glasujemo. Sprejme se Letni naért $porta v Mestni ob¢ini Kranj za leto 2020. Super. Hvala lepa. Sprejeti. Ok.
Gremo na 15. EPK 2025. Jaz bi kar Janiju dal besedo. A je prav, Nada? Jani, kar izvoli.

Nejasen posnetek.

JANEZ CERNE: Hvala za besedo. Gradivo ste dobili, pa ne bi ponavljali tega, kar je v tem besedilu, bi pa rad 3e nekaj
dodatnih informacij podal. Kje smo, kaj delamo, kam gremo. Bi prosil kar naslednji »slide«. Trenutno se nahajamo v
prvi fazi, to je faza priprave »bitbooka« (fonetiéno), to je nekako faza, da boste bolje razumeli DIP-a oz. identifikacije
projekta. Mi moremo do 30. novembra oddati izjavo mesta vlagatelja, torej uradno pismo o vkljuCitvi, mora biti
poslano na Ministrstvo za kulturo. Mislim, da mineva eno leto in en mesec od kar je Kranj oz. tale Mestni svet sprejel
sklep, da na tem razpisu participiramo. Ampak vseeno smo hoteli, da vas obvestimo, kaj se dogaja. Do konca leta,
do 31. decembra, je potrebno oddati ta »bitbook« na ministrstvo v slovenskem in angleSkem jeziku. Nekje v februarju
in marcu 2020, pa naj bi vsa mesta kandidatke predstavljali svoje »bitbooke« in imeli razgovor z delegacijo pred
mednarodnim svetom ocenjevalcev. Nekje do konca leta 2020 je dopolnitev in konkretizacija s konkretnimi datumi,
konkretnimi projekti. Se pravi na fazo konénega izbora konec leta 2020. Zacetek 2021 pa naj bi bila razglasitev
zmagovalca. Potem od leta 2021 do 24 so faze priprave na EPK in ena polovica leta 2025 je potem leto EPK. Mi tisto
leto, se pravi Slovenija bo to skupaj delila z enim nem3kim mestom, ki bo izbrano. Kot sem rekel smo v tej fazi
priprave, ta »bitbooke, ki se trenutno predstavlja bo moral biti predstavljen pred strokovnim svetom neodvisnih
strokovnjakov. Teh je dvanajst. Deset jih je iz Evrope, dva sta iz Slovenije. Tako, da pa¢ so definitivno strokovnjaki na
podroéju kulture in evropskih institucij. Sedaj treh principov se je pripravijalna skupina drZala, »bottom to top, se
pravi, da se identificira probleme in predlaga strateike cilje, potem drugi princip je, da se ne gradi ni¢ novega, ampak
se samo obnavlja, torej, da starim objektom daje nove vsebine, pa tretji princip, da se dela na kvaliteti, ne na reklami
v tej fazi, ki se trenutno nahajamo. Trenutno, ker $e niso oddane te namere. Priblizno vemo, da je 3est mest
kandidatk, eno so obalna mesta, Nova Gorica, tretja je Ljubljana, Cetrto je Ptuj, peto Lendava in 3esto seveda Kranj.
Je pa to zelo velika priloZnost za Kranj in Gorenjsko. Tako, kot imate pred sabo, pa ne bom tega bral, ampak Ee na
kratko povem, kaj je neuradno trenutno na mizi. Na mizi je 1,5 milijona nagrade Evropske komisije za zmagovalca,
potem 10 milijonov, ki jih da vlada za program, pa do 30 milijonov evrov iz kohezijskih sredstev za investicije. Tukaj
imate $e nekaj poudarkov. Zelimo se povezovati kranjsko kulturno-turisti¢tno ponudbo z Gorenjsko. Tukaj Zelimo
revitalizirati infrastrukturo, se pravi obstojece objekte in jim dati novo vsebino. Predvsem pa pokazat 3irino, ki jo
imamo in potem s to vsebino, ki je v Kranju, da jo damo naprej. Se zadniji »slide, da si pat pogledate, kaj so glavni
projekti, kako priti do tega, da postanemo zelena kulturna regija s programi urbane prenove, s centrom socialnih in
materialnih inovacij ter rezidenc. Ter, da postanemo z enoletnim umetniskim programom leta 25 mednarodno in
lokalno zanimiva destinacija, s tem, da razvijemo tri temeljne programe: pionirsko mesto, prostori ¢udenja in
bienale tekstilnih umetnosti. Tukaj je precej stvari zajetih. Potekalo je nekaj delavnic v vsakem sektorju kulture,
ampak ta del definitivno ni konéan. Sedaj je nekje faza, da se »bitbook« oblikuje do konca, potem v letu 2020 bo pa
morala priti konkretna vsebina, se pravi vse konkretne zadeve, kaj bomo prenavljali, s katerim namenom, kaj bo tam,
to pa pride kasneje. Ampak tukaj nastavljamo nastavke, da postanemo Evropska prestolnica kulture. Misli, da je to
to. Se zadnji »slide«. Lepa hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Oh, kako lepo. Ok. V redu. Komisije so se seznanile, ene so dale tudi nekaj predlogov, tako, da so
bili upostevani. Razprava prosim. Bostjan, najprej.

BOSTJAN TRILAR: Lepa hvala. Projekt Evropske prestolnice kulture pozdravljam, to je res velika priloznost za Kranj.
Zelo zahteven projekt. Bi pa z moje izku3nje, ko smo to zadevo zaceli, sem opazil en velik problem. Seveda ogromna
dodana vrednost, kako se povezuje kultura, ogromna dodana vrednost, kako je povezana Gorenjska s temi ob&inami,
ogromen potencial prihajajoéih sredstev, podZupan je omenil skoraj 35 milijonov evrov sredstev. Saj sem prav slisal,
a ne. 30 + 10, 45 skoraj. Ogromna, ogromna sredstva. A sem prav sli3al? 55 skupaj. 3e boljie. Sedaj tisti izziv, ki sem
ga jaz imel, pa nikoli nisem dobil odgovora ali ga pa¢ kultura ne zna dati, je seveda to, da je za pridobitev teh 55
milijonov sredstev treba zadeve investirati prej. To sedaj ne pomeni, ko bo »bitbook« narejen, verjamem, da bo
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fantastien, ker v Kranji imamo res tako kreativno ekipo, da to znajo narediti, $e posebej, Ce jih uprava podpira. To
bo fantasti¢no. Moje vprasanje je, tista finanéna konstrukcija, pa vprasanje, ni vpradanje, neke vrste opomnik.
Finan&na konstrukcija, kaj je treba dati v proraéun v teh letih, do leta 2025, da bomo mi dejansko upravi¢eni do teh
sredstev. Projekti se mi zdijo pravi, sigurno bo to Kranju pomagalo, ampak opozarjam na to, kar sem prej rekel. 20
milijonov dodatne zadolZitve, ki je absolutno za razvoj obine potrebna. Tega ne osporavam. Gre za projekte, ki se
bodo financirali iz Evropske unije, kjer na en vioZen evro, lahko dobi3 tudi Sest ven in zato se zagotovo spla¢a ob¢ino
zadolZiti. To je enkratna priloZnost. Pa &e govorimo o 55 milijonih, je moje vprasanje, oz. e vemo zdaj ali je to za leto
2020, ko se bo skristaliziralo, koliko mora do leta tega 2025 ob¢ina vloZiti v to infrastrukturo lastnih sredstev, pa
kak3no je tveganje, e vloZi, pa potem ne dobimo, ne zmagamo, ne dobimo tega denarja. Zanima me, e je ta financna
konstrukcija narejena, predvsem zato, ker jo jaz po pravici povedano nisem nikdar videl.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Botjan. Bo kar Jani odgovoril.

JANEZ CERNE: Prava stevilka je sicer 41,5 milijonov, ampak ok. V bistvu smo sedaj 6 let pred tem projektom. V
naslednjem letu, se pravi nekje marca bomo izvedli ali smo med tremi finalisti. Torej 2020 v zaletku leta. Konce leta
2020 se pa izbere zmagovalca. Tako kot sem povedal, do 30 milijonov evrov je za infrastrukturo, tukaj mora ob¢ina
sofinancirati po istem principu, kot je za kakr3ni koli kohezijski projekt, se pravi s sofinanciranjem. Govorimo o
neuradnih $tevilkah, pa¢ bo potrebno $e pocakati na sklep viade. Ampak, se pravi od leta 21 do 25 bo mi morali te
projekte dati v nae proradune, ampak skozi kohezijo , pa¢ teh 30 milijonov, te bomo zmagali bomo upraviceni. S
tem pa, ko smo zmagovalci, bo pa podoben sistem, kot je Maribor. Ne vem, ¢e se spomnite, leta 2012, ko se je
dobivalo dodatne totke za tistega zmagovalca. Se pravi, dodatno financiranje, pa dodatne tocke, zato da te stvari
dobis. Torej ne samo, da bomo morali participirati pa zmagati na tem razpisu, ampak s tem, ko bomo zmagovalci, bo
tudi pri koheziji imeli prednost tisti projekti, ki bodo za Evropsko prestolnico kulture.

Nejasen posnetek.
MATJAZ RAKOVEC: Ja, ja seveda.

BOSTIAN TRILAR: To pomeni, da je tveganje za nas za obé&ino Kranj majhno. Trenuten stro3ek je to, da naredimo to
knjigo, predstavitev, verjetno je potrebno kak3no povezovanje, je verjetno s tem nekaj stroskov. Sele takrat, ko smo
izbrani, ko zmagamo, se investicijski cikel zacne. Torej ni tveganja, da bi morali prej. Hvala lepa.

Nejasen posnetek.

LEA BIDOVEC: Pri naj je bil véeraj Selman. V¢eraj je Selman dal Cisto druge informacije, sedaj pa mene, ki bo tudi
lazje, ker pa& ni 3e niti jasno iz drzavne strani ali bodo dali 30 milijonov ali bo morala Mestna ob¢ina morala tudi 30
milijonov ali bo 10 milijonov. Pa mene je Ze vCeraj zanimalo, pa bom danes vpra3ala. Se pravi, £e bo 30 milijonov, ali
mi $e vedno moramo iti, ker to pac je zelo velik zalogaj.

JANEZ CERNE: Kar se ti¢e denarja, ni¢ 3e ni odloéeno. Prvi neuradni sklep, ki je bil v medresorskem usklajevanju na
vladi, je verjetno kar je Selman govoril, tisto je zelo razburilo vse mesta kandidatke, tisto je predvideval, da drzava
da, ¢e mesto kandidatka zagotovi 2x ve¢, 60 milijonov. Pa Se drug »ket« je bil, da naj bi ta denar 3el iz kvote
Ministrstva za kulturo. Ce vemo, da ima Ministrstvo za kulturo 120 milijonov evrov letnega proracuna, ée bi 3e 30
milijonov obelili na njih, bi Ministrstvo za kulturo lahko zaprlo vrata. Zato se je potem zacel, druga obravnava, drugi
sklep in ta neuradni, katerega sem povedal danes, ki 3e ni sprejet, pa ta 1,5 evra fiksno od nagrade od Evropske
komisije, 10 milijonov fiksno od vlade za program, pa do 30 milijonov evrov za investicije skozi kohezijsko politiko.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Jani. To je bilo zelo jasno povedano. Miran.

MIRAN GLAMOCANIN: Lep ve&er vsem skupaj. Jaz sem se, zelo, zelo lepe informacije slisim in kot kulturni »frik,
entuziast, se zelo veselim tega celega projekta, glede EPK. Me pa zanima ena stvar. Mi, v bistvu sem zelo vesel, ker
sem slidal zelo konkretne odgovore, na podlagi Ze omenjene recimo Hise Sporta, ker smo pa& mesto kulture in Sporta,
dal zelo konkreten odgovor, kje to bo in kaj to bo. Mene pa zanima, na tem mestu se mi zdi to zelo primerno, ali
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bomo imeli eno Hi%o kulture tudi in kako je z nao kroniéno boleznijo, kulturno infrastrukturo, kulturnim domom ali
kakorkoli ga 7e imenujemo, veénamensko dvorano, ustrezno z vsem stvarem tem stvarem, ki bo pa potem pac en
tak projekt, primerno to lahko koristil, ne samo mi kulturniki, v Kranju vemo, da smo prestolnica kulture, ogromno
nas je, ogromno jih je, ogromno ustvarjalcev, ogromno kulturnih delavcev, ogromno institucij. Vem pa tudi, da je v
programu kulture, zelo lepo, v programu kulture 2015 od 2020, zelo lepo pojasnjeno, zakaj je ta dvorana zelo
pomembna in potrebna, je tudi omenjena, kot nekaj kar bi se leta 2020, vsaj cilj, neke navidezne cilje postavili. Pa
me samo na tem mestu zanima, do kam smo pridli ali se ne tam mestu kaj v bistvu Ze ve, kje bi to lahko bilo ali se
sploh planira. Pa tudi danes smo recimo ustanovili nov park. Moja neka ideja je bila, da bi na tem mestu bila ena
izjemna lokacija za kulturno ustanovo, kjer bi bilo skupaj s parkom prepleteno. To je recimo v Mestni obcini Velenje,
izjemno lepo integrirano in je Kulturni dom v Velenju tudi del enega takega Sportno — turisti¢nega parka in v bistvu
na tem mestu, kjer se ta park planira, bi ta kulturna ustanova bila izjemna, lokacijsko. Pa tudi, ¢e sem prav poslu3al
Janija, se v sklopu kandidature ne sme graditi ni¢ novega, se revitalizirajo stare zgradbe. No, mi imamo pa tisti vrtec
tam notri, pa dajmo pretvoriti, pa revitaliziramo zadevo. To je bilo samo tako, zanima me, saj ne rabimo sedaj, lahko
do naslednji¢, Ze veste kaj konkretnega. Zanima me konkretna plesna, gledali3ko ~ plesna, pevska, multi-
funkcionalna kulturna dvorana ali se planira in kje in kdaj. Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, bo Jani.

JANEZ CERNE: Hvala za vprasanje. V bistvu se bom na Bo$tjana navezal, ravno zato, da se med temi mesti
kandidatkami, glede na to, v kateri fazi smo trenutno, da se $ele prijavliamo na zadevo, pa to, ker je to tako mocen
projekt, investicijsko potem za zmagovalca, se trenutno e ne govori o konkretnih lokacijah. €e bi sedaj zakeli to, bi
se lahko, vsa mesta bi morala zagetki tekmovati, kdo bo vecjo, lepSo dvorano postavil, zato, da bo dobil ta naslov.
Mogo¢e bi bila Ljubljana potem, v neki nepravi¢ni prednosti, ampak ja mantra je, da se ni€ novega ne zgradi, ampak,
da se oZivi, tako, da po mojem ti lahko domisljija svoja da, kar nekaj lokacij na katerih bi lahko kak3ne stvari lahko
postavili. Verjetno vse konkretne lokacije, o katerih bi se danes pogovarijali, so Ze bile v glavah te projektne skupine.
In pa tudi na vseh teh delavnicah, ki so se zgodile v preteklem Zasu, ampak, ko in €e pridemo v tisti oZji izbor, potem
se bomo zadeli pogovarjati o konkretnih lokacijah in konkretnih izvedbah.

MATJAZ RAKOVEC: Ok. Hvala lepa. Irena. Pardon. Miran.
MILAN GLAMOCANIN: Je Lea, izkoristila bonus, pa bi jaz tudi.
MATJAZ RAKOVEC: Tl kar.

MILAN GLAMOCANIN: Ce sem prav razumel, ée lokacija bo, potem ni sporna, da bo. Ampak smo pa tiho. Saj si me
razumel.

MATIAZ RAKOVEC: V redu. Irena.

IRENA DOLENC: Seveda si zelim, da bi nasa kandidatura uspela. Bi pa eno stvar, kar v ta paket, ¢eprav mogoce bolj
spada k pobudam, ker verjamem, da e na tej kandidaturi ne zmagamo, do tega projekta ne bi pridlo, pod to tocko
uvrstila. Nekoé je bil en projekt pripravljen, kulturna pot imenovan ali pa vrtovi ob mestnem obzidju. To je bil Ze pred
leti osnovan projekt obzidne povezave kulturnega kareja, od juznega dvori$¢a do gradu Khieselstein in do Layerjeve
hi$e. Projekt je nedokon&an in opuiten, zaéne se tam pri tistem Knedlovem vrtu, jaz sicer ne vem, kje to je, na
Tomsicevi 38, ki je zapuiéen in divje zara$€en, potem bi pa se ta zadeva lahko nadaljevala in bi bilo bolj urejeno letno
gledali3ée ob gradu, da bi bili ti vrtovi ob gradu povezani, pa bi bilo potem potrebno porusiti Ambrozicevo hiso, da
bi bil celoten kompleks povezan do Layerjeve hiSe. Sedaj veliko vprasanj se zastavlja. Je sploh ob¢ina odkupila to
Ambrozi¢evo hi3o, ko je bilo predvideno? Ali je odkupila ta Knedlov vrt? To je bilo predvidno pred leti ali je ta projekt
kulturne poti kakorkoli mozno obnoviti oz. vsaj poiskati dokumentacijo, ki o tem govoril. Ker, ¢e bi bili uspe3ni v
kandidaturi Kranja za Evropsko prestolnico kulture, bi bil pa mogoce ta projekt zelo aktualen. Hvala.
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MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Irena. Ja, obéina je kupila to hiso. Tako, da bodo pa to kolegi upostevali, to idejo.
Hvala lepa. Tomaz.

TOMAZ OGRIS: Hvala. Jaz menim, ¢e dobimo to kandidaturo, pa glede na povedano, kar je Jani povedal, je to
fantastiéno, tako s finanénega stali3¢a, kot nase prepoznavnosti oz. prepoznavnosti mesta Kranj. Bi pa predlagal, ne
vem, mogoce so bili Ze kaj vkljueni, po krajevnih skupnostih in pa tudi po mestu imamo veliko Stevilo kulturno
umetnigkih drustev, ki bi lahko $e dodatno s svojega stali$¢a obogatili program, ki ga pa¢ bomo pripravili. Tako, da
ne boste pozabili tudi na tiste, ki se bodo mogoce prikijucili, pa da ne bodo pozabljeni. Tako. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Tomaz. Bojan.

BOJAN HOMAN: Hvala. Jaz bi bil pa majékeno bolj previden tukaj, pa malo pogledal v zgodovino, pa upam, da se
bomo s te zgodovine kaj nautili. Mi smo Ze pred leti, na kar nekaj razpisov kandidirali. In kandidirali samo z namenom,
ker je bil v zraku nek evropski denar. Smo dobili dologeni denar, pa vidimo, da so nam doloceni objekti bolj breme,
kot korist. Ce se spomnimo te Layerjeve hide in gostilne, pa vse kar smo dali notri, najem, koliko denarja smo
zapravili, kaj smo vse naredili, koliko smo imeli »enih« variant, da smo to patem Se pravno vse pokrili. PoknjiZili in
preuredili, da ni bilo treba vraéati denarja, pa koliko je danes te zadeve prihodkovno ali reklamno vraéajo Kranju.
Spomnimo se naega pohlepa pri kandidaturi na driavna in evropska sredstva za obnovo 3tadiona. €e bi bili majhno
manj poire$ni, smo za 5 to&k zgresili projekt, pa se je delala Planica, namesto Kranj. Pa je bilo Ze vse »zmenjenog,
ker je bil na$ pohlep prevelik. Smernice smo dobili jasne, kaj delajmo, ampak ne, mi pojdimo« 3e malo vet, Se malo
vet, pa e malo vet in smo komplet obnova 3tadiona je padla v vodo. Tudi tukaj, ¢e kandidiramo na Evropsko
prestolnico kulture, ja dobro, samo mi moramo pri sebi najprej vedeti v 3tartu, katere objekte bomo obnavljali, to
ali kandidiramo na evropska sredstva ali ne. In, ¢e imamo mi nabor objektov, ki jih bomo obnavljali. Eden je sigurno
Presernovo gledaliéte, ki je prepotreben prenove. Ce to dobimo, pa zraven $e evropski denar, je to smisel. Koncertna
dvorana. Jaz skozi govorim, kupimo tam Globus, ki se prodaja. Je mogote priloznost, da notri naredimo. Ce tam
naredimo koncertno dvorano, ki jo tako mislimo tudi s svojim denarjem delati. Je pa to dobra zadeva. Da pa kar nekaj
delamo, samo zato, ker je tam denar. Pa bi tam nekaj naredili, pa tu, pa tu nekaj naredili, potem bomo tam, kot na
Mirko pravi, vsako leto se ene 3karje samo 3e odpirajo. Bomo dobili dolo€en denar, toliko procentov bomo dobili
zraven, na koncu se bomo pa sprasevali ali imamo tega sedaj prevet ali premalo. Jaz bi predno bi se usedel z vsemi
kulturniki dol, naredil »ornk« nabor, kaj bomo mi delali s svojim denarjem, ne z evropskemu. Tiste projekte, &e zraven
dobimo, bo sigurno uspeh, ker bomo tako in tako morali svoj denar vloZiti, e pa zraven Se pohitimo, je pa to e bolj.
Sedaj mi gremo okrog, ima vsaka krajevha skupnost, vsaka vas, v naboru imamo za 40 milijonov imamo denarja,
recimo hipotetiénega, ée gremo za sprasevati imamo pa za 200 milijonov Zelja. To pomeni, ¢e nam bi to ratalo, da
imamo mi tudi za 200 milijonov strodkov, vzdrievanja. Ali res vse to rabimo? Pa na koncu, ¢e gledamo koliko so te
dvorane, domovi, koliko je to zaklenjenega, koliko je to v uporabi, koliko se trzi, koliko je prihodkov, pojdimo to
gledatiin kaj res rabimo in kaj pa ne. Veliko imamo po Kranju objektov, ki smo jih kupili, kar tako na zalogo. Jih imamo
knjizene, pa $e danes ne vemo, kaj bomo z njimi. Po domace povedano izgubljena investicija. Zato, ker nam je eden
tam nekaj prodal, ko smo uveljavili predkupno pravico, danes to imamo, ampak danes nam je to breme. Ali pa
prodajmo ali pa dajmo privat. Na vsak nain pa podpiram zadevo, samo na pravi nadin se jo lotimo. Saj pravim, v
zgodovini nas je pohlep 3e »par kratx stal, da smo tudi, ko smo mislili, da je bilo Ze zmenjeno, tako, kot Jani pravi, da
bomo dobili, pa smo na koncu, zaradi pohlepa izgubili. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala, Bojan. Jani.

JANEZ CERNE: Ja hvala za besedo. Tukaj ni vse »zmenjeno«, ker bomo morali zagovarjati pred Evropsko komisijo.
Tako kot sem rekel, sedaj je na vrsti vsebina, pa identifikacija teh potreb, eno definitivno je koncertno - kongresna
dvorana ali pa kakorkoli jo ze imenujete, definitivno gledalis¢e, pa verjetno 3e kak3na galerija, ampak ne vem.
Definitivno ne smemo podati na to, kot je Bojan opozoril, da bi si gradili neke palace, pa potem imeli bajne strodke z
vzdrievanjem teh zadev. Zatorej je sedaj potrebno definirati kaj so potrebe, pa biti potem racionalen pri izvedbi. Jaz
kar se bolj bojim je to, da bi se zgodilo, kar se je v Mariboru, ko je drzavna in pa lokalna oblast nista bila na isti liniji,
zamenjali sta se obe, tako na lokalni, kot na drzavni in potem je drzava majtkeno obrnila hrbet Mariboru. Dobro, mi
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smo bili takrat na pozitivni strani pa smo dobili sredstva za obnovo Skrlovca, leta 2012. Ampak, jaz mislim, da se je
driava s tega nekaj nauéila, pa tudi sedanji neuradni predlog, ki sem ga povedal, glede denarja in na kak3en natin se
bo delil, da se naslavlja vse te probleme, ki jih je Maribor takrat pred 7 leti imel. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Jani. Debata verjetno zakljuéena. Gremo lahko na glasovanje o sklepuin sicer: »Mestni
svet Mestne obtine Kranj se je seznanil s potekom kandidature Mestne obgéine Kranj za naziv Evropska prestolnica
kulture v letu 2025.« Pa bi prosil za va3o prisotnost. Bo. Hvala lepa. Prosim, ¢e glasujete. Vsi smo za. Hvala lepa. S
tem smo izérpali $e zadnjo totko od teh tekoéih zadev. Gremo na 16. Vprasanja, predlogi in pobude clanov
Mestnega sveta. Gremo, najprej Andreja.

ANDREJA KERT: Najprej hitri prsti.
MATIAZ RAKOVEC: To je bilo pa res. Jaz $e pogledal nisem.

ANDREJA KERT: Cisto na kratko. Dve stvari. Za eno me je prosil, da jo prenesem na Mestni svet bivsi svetnik,
dolgoletni, magister Drago Stefe. In sicer gre za en objekt na Cesta na klanec, mislim, da je Stevilka 7. Tam je bila
véasih, smo ji rekli »Sumijeva« hi$a. To hi%o je druZina prodala, se je podrla in na njenem mestu je bil zgrajen en
objekt, ki $trli 2 metra veé v vidino, kot je dovoljeno in 8 metrov vet, kot je dovoljeno, to me je obvestil mag. Stefein
je prosil, kako je to mogote, da sredi enega kmetkega naselja, med »Sumijem« in »Bajdem, kot se je reklo po
domate, zraste v »luft« ena takéna grda zadeva. Potem pa druga stvar, je povezana na en nacin tudi z nadimi novimi
gastnimi obé&ani. To sta zakonca Stremfelj. Mogoge veste, da njun sin Anze Stremfelj ima v Kranju plezalno 3olo in ta
plezalna $ola ima na Primskovem, za Komunalo Kranj, tudi Ze nek, kaj naj re¢em, »poskusnice« enega plezalnega
centra, ampak oni so Ze dve leti nazaj vloZili vlogo za spremembo namembnosti, torej dve leti se dejansko Ze za to
borijo, pa ne vem kje je ta zadeva, bi prosila za odgovor. Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Prvo bo odgovorila Mihaela, drugo pa jaz. Glede na to, da trenira mojo héer, pa dobro poznam,
pa mi skoz visi za vratom Upravna enota. Tukaj ne moremo nic. Se tudi jaz trudim, ampak ne premagam stvari. Zal.
Mihaela, za prvo to, Klanec 7.

MIHAELA SUSTER GRUBER: Hvala za besedo. Glede tega objekta, smo dobili viogo za izdajo mnenja, glede skladnosti
s prostorskim aktom. Takoj, ko smo odprli naérte, smo videli, da gre za ve¢stanovanjski objekt. Projektanta smo na
to veékrat opozorili. Ves &as je vztrajal, da gre za dvostanovanjski objekt, dejansko pa potem mislim, da so zgradili
16 stanovanj. Mi smo takoj vedeli, da tam ne bo parkirnih mest, tudi na Upravno enoto smo opozarjali, tako, da oni
so dobili gradbeno dovoljenje za dvostanovanjski objekt, ne vem pa kako ga bodo etazirali in vse skupaj realizirali.
Tako, da to je za gradbeno in3pekcijo. Edino gradbena in$pekcija lahko ukrepa v tem primeru.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Mihaela. Poznamo ta problem, tako, da se ukvarja uprava s tem. Ok. V redu. Damjana.

DAMJANA PISKUR: Dober veter. Hvala za besedo. V tem tednu so se stranke iz Zlatega polja, Ulica 1. avgusta, obrnili
malo name. Sedaj vsi, ko se vozimo po tej Koro3ki cesti, vidimo, da je zelo lepo urejena, da so se zasadila drevesa,
ampak ta blok, zelen, &e se kdo spomni, nasproti Petrola, so bila ravno tako podrta drevesa, ampak nasaditve pa ni.
Oni so se malo pozanimali, pa so jim rekli, da teh dreves na tem delu ne bo. Je pa hrup res zelo moéen na temu delu,
ker se slisi iz Petrola. Petrol deluje 24 ur na dan in so prosili, Ce je res ta informacija prava, da res ne bo zasaditve, pa
¢e se da v tej smeri, kaj narediti. Bi res prosili, da se v tem delu zasadi. Ker sedaj, ko se je ta pot kolesarska uredila,
so se postavile klopce, to jih sicer malo moti, ker jih je veliko nasproti, tam pri zavarovalnici pri Adriaticu, da bi lahko
se ljudje tam posedal, ker je motece tudi za spanje, ker je to tudi spalno naselje in zelo blizu ceste, ampak to je ena
stvar, s katero se bodo sprijaznili, pa jim je tudi lepo. Ampak, zaradi dreves, pa pravijo bi bilo fino, da se to tudi uredi.
Ker to kar ste sedaj naredili je res lepo, pa bi bilo fino, da je nek zaklju¢ek na temu delu. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala. Bo Marko sedaj povedal dobro novico o drevoredu.

MARKO CEHOVIN: Saj nisem prepri¢an, &e bo tako dobra. Ravno danes in véeraj, sva se s kolegico o tem pogovarijala.
Sedaj en del informacije je v tem obmoéju, nisem pa Cisto prepri¢an, tam prometna signalizacija postavljena in ena
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ogla3evalska tabla, za katero bomo preverili ali je v novih strokovnih podlagah, predvideno, kot oglasevalsko mesto
in &e ni, potem bomo tudi zahtevali odstranitev. Tako, da za novo sadilno sezono bi tam lahko zasadili tudi $e dodatna
drevesa. Ampak to bomo preverili. Sedaj se je zasadilo, mislim, da nekaj ¢ez 20 dreves, v skladu z zasaditvenim
natrtom je bilo predvideno 8 metrov razmaka, sedaj je celo 5, tako, da je Se nekaj vel dreves, pa 3e dodatnih se jih
bo zasadilo, mislim, da v decembru 6, ampak mislim, da nekje drugje, ne Cisto na zaetku tega drevoreda. Je to
mogoce dobra novica?

DAMIJANA PISKUR: So me pa res opozorili na to tablo, da je bila nekaj sporna. Ampak pravijo, da &e so bila prej
drevesa tam, ne vidijo razloga, zakaj ne bi morala biti tudi sedaj. Cisto tako. Jaz upam, da boste resili. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala. Albin.

ALBIN TRAVEN: Hvala za besedo. Name se je obrnila krajanka, severnega dela nase obdline, s precej tezavami v
njihovih krajih, bom dal danes eno pobudo, ki se ti¢e vrtca Jezek na Trsteniku. Krajanka in predstavnica sveta starsev
pri Kranjskih vrtcih, se je na mestni odbor Nove Slovenije, obrnila z ve¢ vpra3aniji, kateri se nanasajo na kakovost
bivanja prebivalcev na severu kranjske ob¢ine. Predvsem Golnika, Gori€ in Trstenika. TeZav krajanov je ve¢, zato se
nocoj osredotodim le na znane tezave vrtca JeZzek. Naj poudarim, da si sem 3el pred dnevi, po tej pobudi, vrtec tudi
sam ogledati, prisluhnil vodji vrtca, teZave, ki jo ovirajo pri vsakodnevnem delu. Vrtec ima 3 oddelke, v katerem je
skupaj 53 otrok, kar je za vrtec, ki je ume3éen v 1. nadstropje nad krajevni gasilni dom, zelo veliko. Vrtec ima dostop
po strmih stopnicah, direktno s parkiri¢a. Gasilni dom in vrtec obkroza s treh strani, prometna vaska cesta in z ene
strani parkiri$¢e. Zunanje otrosko igris¢e, ki je lepo urejeno, vzdrzevano in opremljeno je od vrtca odstranjeno 30 m
in umes$&eno za kulturnim domom, na samem igrali§€u seveda ni sanitarij, kar predstavlja veliko logisti¢no tezavo.
Vsaki€, ko se pojavi potreba po stranistu, mora vzgojiteljica spremljati otroka preko ceste in parkiriS¢a in to po
stopnicah v 1. nadstropje. To se lahko ponovi recimo 15x v eni uri. To predstavlja tudi veliko varnostno tveganje, saj
vozniki uporabljajo za dostop proti $oli in krajevnemu domu, tudi ozko cesto, ki je med domom krajanov in med
gasilnim domom. Ostale teZave so $e: majhni, pobiti prostori, zelo utesnjene sanitarije, garderobe za zaposlene je ni,
je kar na prehodu iz ene sobe v drugo, prostor za vodjo vrtca je ob enem tudi knjiznica, kabinet za otroke s posebnimi
potrebami, neustrezno ogrevanje za katero se uporablja stenska klimatska naprava in prenosne grelne naprave ter
e vrsto drugih tezav. Le prizadevnost, potrpeiljivost in predanost mlade ekipe zaposlenih, se lahko zahvalimo, da je
vrtec organiziran in dobro opravlja svoje poslanstvo. Vrtec je umes¢en na neprimerno mesto in na tej lokaciji in na
tako utesnjenem prostoru dolgoroéno ne more, ne sme, obstati. Za vrtec je potrebno poiskati ustreznej$o lokacijo
in po vzoru vrtca Bitnje, podobno poiskati na Trsteniku. Velikokrat se driavljani pritoZujemo nad pretirano
centralizacijo na ravni drzave, kjer se ogromno gradi in dogaja v glavhem mestu in le s tezavo z velikimi pritiski, se
kaj zgradi tudi na obrobju drzave. Kako je pa na ob¢inski ravni? Ni¢ drugace. S tezavo in sploh ne, se projektiin z njimi
povezane gradnje prebijejo na obrobje, recimo do Golnika, Gori¢ in Trstenika na sever, do Podblice na zahodu in
Podreée na jugu. Vse te kraje, ki sploh niso tako dale¢ iz Kranja, se ne obravnava z enakimi kriteriji kot mesto Kranj
in se jih vse preve&krat pu$éa lastni iznajdljivosti. Tak vrtec kot JeZek na Trsteniku, bi bil Ze zdavnaj delezen prenove,
sploh pa ustrezne umestitve, sploh, &e bi bil v mestu Kranj. V okolici se je zgradilo precej hi$ in s tem mladih druzin
in se je povetala potreba po vrtcih. Ce Zelimo obdrzati ljudi, predvsem mlade na podezelju, Ee zelimo, da se podeZelje
skladno razvija z mestom, moramo krajanom prisluhniti in ustredi. Prav tako, kot me3¢€ani Kranja, so oni vas¢ani s
podezelja in davkopladevalci in prav tako kot, pripadajo kohezijska sredstva za evropske projekte mestu in tudi
podeZelju. Zato vam Zupan in obéinski upravi predlagam: ogled vrtca s strokovno ekipo, ki na mestu samem poisée
ustreznejso, predvsem pa varnej$o prometno ureditev med vrtcem in domom krajanov ter takojdno ureditev
ogrevanja. To je minimalno, kar se da storiti takoj, dokler se ne poi3te ustrezne lokacije za izgradnjo novega.
Krajanom severnega dela ob&ine Kranj je bilo to Ze pred leti obljubljeno in so si ga s platili davkov, Ze zdavnaj zasluZzili.
To je ta pobuda, ki se na vrtec nana3a. Potem imam pa Se eno pripombo k delu obéinske uprave. Pogodba za najem
prostorov svetniske skupine Nova Slovenija v Kranju je na Tavcarjevi 41, je potekla Ze ve¢ kot pred letom dni. Skrbnik
denarja nade svetni$ke skupine je aneks k pogodbi poslal vasi sluzbi, ki to ureja, pravaasno, do danes 3e ni dobil
podpisanega nazaj. Se pravi je to sedaj eno leto. Stanje sredstev obcine, ki so namenjene za delo svetniske skupine
Nove Slovenije, se ne ujema s stanjem, ki ga ima zavedenega skrbnik denarja svetinske skupine. Po enem tednumu
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ni uspelo priti v kontakt z osebo, ki to ureja, da bi razresila tezavo. V obeh primerih gre za ne ekspeditivnost ali
nesporazum, zato bi prosil, da se to izboljSa. Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: V redu. Hvala lepa. Ja, Albin tole za drugo bomo takoj preverili. Za prvo, sem pa jaz bil v vrtcu Ze
in sem si zadevo ogledal. Tako, da sprejemamao pa predlog, da bomo §li s strokovno ekipo, kaj se ne da, problem ni
resljivv.

ALBIN TRAVEN: Prometna ureditev, to bi se pa dalo nekaj narediti.
MATIAZ RAKOVEC: Kaj?

ALBIN TRAVEN: ...kak$nih stro$kov. Ker tisti prehod uporabljajo med domom, vrtcem, gasilnim domom in gredo tako
po otroke v $olo.

MATJAZ RAKOVEC: Saj vem, saj sem bil.
ALBIN TRAVEN: Po mojem bi se dalo nekaj narediti.

MATJAZ RAKOVEC: Saj bomo §li z ekipo gor in bomo videli, kaj se da narediti. Hvala lepa za ta dva, za predlog in
opozorilo. Lea.

LEA ZUPAN: Hvala lepa za besedo. Najprej predno bom izpostavila problem, na katerega smo naleteli. Bi se rada
zahvalila Projektni pisarni in Uradu za okolje in prostor, s katerim res super sodelujemo. V decembru 2018 se je
krajanka Golnika obrnila na predsednika KS Golnik in sicer imajo en problem, da je odsek zelo nevaren in nimajo
ploénika, preko katerega bi otroci lahko $li do Sole oz. vrtca. Ker so se ravno takrat predsedniki menjali krajevnih
skupnosti, ni dobila dovolj hitrega odgovora in se je zato obrnila na nado svetni3ko skupino. V juniju sem poslala
njeno pobudo za ploénik k regionalni cest R243867, odsek 1134 — to je Trzi¢ — Kokrica in tudi z podpisi teh lastnikov
oz. krajanov trinajstih stanovanjskih hi$, ki so podpisali pobudo in prosijo za ta plo¢nik. Dobila sem odgovor, da so se
prenehala dela, glede plo¢nika in ko smo zaceli preverjati, skupaj s Projektno pisarno pa z okoljem in prostorom, smo
sedaj ugotovili, da je pri§lo do enega nesporazuma. Odgovor je bil, da so se dela trenutno zakljuéila in da se bodo v
letu 2020 nadaljevala, ampak to ni isti odsek. Gre za, &e vzamemo bolnico Golnik center in e se peljemo s Kranja
proti bolnici, se tam sedaj gradi ta plo¢nik. Ta pobuda z dvanajstimi podpisi teh krajanov, je pa od bolnice proti
Seniénem. In ta ovinek, sicer je omejitev 50 km/h, ampak je tabla zelo hiter za konec naselja, je pa problem, ker tam
zelo hitro vozijo, je pa ovinek visi, v senci in sploh pozimi, ko pluZijo se tam zagne iztekati voda dol in je zelo ledeno.
Zato je prosila oz. predlagala, ¢e je moZno vsaj na eni strani zagotoviti ploénik 3e iz te smeri. Poslala sem tudi toéen
naért, gre za, &e se ne motim Mihaela, za 200 metrov plo¢nika. Samo toliko, da pridejo gor do prehoda za pesce, da
bodo varno pretkali cesto in prisli varno do 3ole in do vrtca. Sedaj oglasila sem se, ker jaz preko mailov te stvari
urejam, ker je prislo do tega nesporazuma, e je to mozno $e uvrstiti v proraun oz. kako lahko to nastalo situacijo
resimo.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Bo Tanja odgovorila.

TANJA HROVAT: Pozdravljeni §e v mojem imenu. Se opravitujem, e sem ocitno za napacni odsek odgovorila.
Mogoée samo v informacijo, da drzava namerava, $e tisti zadnji odsek plo¢nika Golnik — Gorife vseeno dokon¢ati v
letu 2020. Za ta konkreten odsek je pa pobuda bila dana ze v preteklosti in smo nanjo odgovarjali. Preverili smo tudi,
koliko objektov bi ta ploénik povezoval, ker predvsem ni zadosti, da mi naredimo ploé¢nik na tej lokaciji, ampak tudi
avtobusno postajo, zato, da bi lahko otroke lahko odloZili varno na tej lokaciji, ker jo je bilo tezko umestiti v prostor,
glede na lokacijo, glede na teren je neugoden. Mislim, da smo dali v preteklosti tudi preveriti cene, pa se sedaj ne
spomnim, koliko bi ta projekt bil. Lahko pa malo po arhivu pobrskam nazaj, ker bolj podrobno se pa ne spomnim.

LEA ZUPAN: Tanja, hvala za odgovor. Mislim, da ni, jaz bolj sumim, da sta bila istoéasno podana dva predloga oz. da
je moralo biti v prejdnjem mandatu pobuda za ploénik iz Gori¢ proti Golniku in da je zaradi tega pridlo do tega
nesporazuma, ker tale pobuda je nova bila. 16. decembra 2018, je ona Sele to pisala. Moino, da je, zaradi tega prislo
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do tega nesporazuma. Sedaj je pa to, &e se peliemo od bolnice proti Seniénemu, na desni strani trinajst stanovanjskih
hi§, edino, ¢e bi bilo mozno kak3en prehod éez narediti ali kakdno pot skozi gozd, da pridejo direktno do Sole. Mogote
tudi ni treba, da bi $el gor po klancu ta ploénik. Nek odgovor jim moramo dati, ker sedaj pa res Ze toliko €asa ¢akajo.
Bi prosila za resitev tega problema.

MATIJAZ RAKOVEC: Ok. V redu. Hvala lepa. Bostjan.

BOSTIAN TRILAR: Hvala lepa. Najprej bi se pridruzil kolegu iz svetniske skupine. Tudi naSa svetniska skupina ¢aka, vet
kot leto dni, da bodo urejene pogodbe za najem nasih prostorov, kar se mi zdi, Ce ne drugega, neresno. Poleg tega
imamo pa 3e, en mesec £€akamo na neke prerazporeditve, da bo lahko nasa svetni3ka skupina izrabila sredstva, ki so
namenjena za delovanje svetniske skupine. In tukaj fakturirane realizacije in da je zadnji dan, da se to zgodi 1.
december, ampak glede na to, da je to vikend, mora to biti urejeno do petka. Tako, da Zupan apeliram, da to zadevo
speljete, da ne bomo brez sredstev ostali. Drugo imam pa kot pobudo. Niti ne bi postavljal kot vpra3anje, ampak bolj
kot predlog. Na nek naéin, v mojem mandatu je bil zelo resno zastavljen projekt zaveti$Ca za male Zivali v kombinaciji
z medgeneracijskim centrom in pa veterinarskim centrom na Kokrici. Mestna obtina Kranj ima Ze v lasti zemlji3ce,
narejeni so bili tudi projekti, zato, ker je to integrirano kot medgeneracijski center, obstaja tudi moZznost pridobitve
evropskih sredstev, pa bi priporoéam, pa predlagam, da obdina ta projekt izpelje do konca, ker vidim samo dodano
vrednost, kot sem sedaj slidal se pogodba s koncesionarjem Perunom izteka in ta projekt ima v sebi veliko dobrih
lastnosti, ker so tam prostori, ki jih bi kranjski podjetniki najeli za dolo€eno dejavnost, vezano z veterino. Ima
medgeneracijski center, element medgeneracijskega centra, za katerega lahko dobimo evropska sredstva. Oblina ze
ima zemljis€e, tako da v to ni potrebno investirati, idejna osnova je narejena pa usklajena z interesnimi skupinami.
Prosim za informacijo ali uprava v tem trenutku razmislja o tem oz. kaj predlagate, da naredimo naprej. Hvala.

JANEZ CERNE: Hvala za besedo. Bom kar jaz odgovoril. V bistvu je Perun dal odpoved pogodbe in obljubil, da bo svoje
dejavnost opravijal nekje do februarja. Tako, da smo v bistvu v nekem neugodnem poloZaju, zato se iScejo
alternative. Ena se 7e kaZe precej dobra v povezavi z Ljubljano. Kar se tice tega konkretnega projekta, sta pa
predvsem po mojem dva problema. Ena je, da je ta projekt 1,6 milijona vreden in vsaj po preliminarnih iskanjih
tistega junaka, ki bi investiral v to, ga trenutno ni, ampak se vseeno dela na tej ideji, da bi imeli skupaj z ostalimi
obéinami zavetiie na tej lokaciji, ko smo se pogovarjali z Zupani okoliskih ob¢in, stvar podpirajo, ampak noben nebi
platal vet kot plaguje trenutno. Vsekakor pa ne podpirajo ideje, da bi investirali v to lokacijo, pa da bi oni bili lastniki,
ker so slidali za marsikatero slabo izkunjo iz drugih ob¢in, kjer potem obéine pokrivajo izgubo, kot npr. Maribor, kjer
100.000 evrov potem letno platujejo za zgubo za delovanje. Torej pac i3¢e se, ali alternativa na trgu v povezavi z
veterinarskimi organizacijami ali pa, mislim, da imamo celo jutri sestanke z zavetiS¢em Ljubljana, ki Siri svoje
kapacitete.

BOJAN HOMAN: Zakaj to ne prevzame komunala?
MATIAZ RAKOVEC: Se dodatnih 100.000 minusa.

BOJAN HOMAN: Na Zarici je vet kot pol »placa«. Za te kuzke, hotel za male Zivali bi lahko dol naredili, pa 3e kaj
drugega. Pa bi bil to prihodek in ne izguba.

MATJAZ RAKOVEC: Mislim, e ni privat interesa, mislim, da bo tezko komunala. Ja kar.

BOSTJAN TRILAR: Hvala. Seveda, tudi ta argument, tudi jaz sem opravljal razgovore z Zupani in so to povedali, nih¢e
ni pripravijen pravzaprav investirati in na osnovi teh pripomb je Ze bila dana nova projektna naloga in optimizacija
tega in znesek investicijski je sigurno pol nizji. Absolutno mora biti formula taka, da obgina ne ob plagevala ni ali pri
investicijskem ciklu ali tipiéno mora zaloZiti predno dobi evropska sredstva. To mora biti taka formula pa Ob¢ina
Medvode se tudi zanima, ne vem, &e ste se z njo pogovarjali, Zupan je dal interes. Mislim, da je zelo interesantna
zgodba, je pa res, da so vedno sami problemi. Problem je tudi cesta. Samo za tako zadevo, Ce se Zupan zavzame,
zadevo Zene naprej, se na koncu vedno najde formula in tudi zasebni investitorji. Hvala.
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MATJAZ RAKOVEC: No, sedaj si dal odgovor. Ves, da cesta $e vedno ni urejena, da to takamo, tako, da hvala.
JANEZ EERNE: I3, racionalizacija je bila narejena, a $e vedno je 1,2 milijona evrov.
Nejasen posnetek.

JANEZ CERNE: To ne gre tako, Samo $e ta informacija. BSC je dolbil nalogo, da zbere, koliko za zavetiiCe plalujejo
obgine s celotne Gorenjske in to temo se misli odpreti tudi na Svetu gorenjske regije in £e bo interes, se bo definitivno
$lo v skupno gorenjsko zavetisce.

JANEZ CERNE: Hvala lepa, Jani. Irena.

IRENA DOLENC: Ja hvala, jaz imam pa eno kratko vpra3anje. Pa dva problema bi izpostavila. Vpra3anje je, kako dele¢
je gradbeno dovoljenje za vrtec Bitnje. Potem imam pa dva problema. Enega niti nisem vedela, kako ga nasloviti. In
ga bom naslovila, problem glodalcev z dolgimi repki. Z zdravstvenega vidika ni sprejemljivo, da se ignorira problem
podgan v Kranju. Opozorila bi, da to ni le problem mesta, kjer se deratizacija izvaja spomladi, jeseni, po potrebi bi se
morala seveda e veckrat, saj podgane prena3ajo $tevilne nalezljive bolezni. To je tudi problem ruralnih krajevnih
skupnostih. Na primeru krajevne skupnosti Bitnje lahko povem, da smo Ze nekoliko obupali, nad stalnim neuspe3nim
moledovanjem po deratizaciji ob potoku Zabnica. Stevilna pisma, tudi s prilozenimi fotografijami, dejanske situacije,
niso pripeljala do redne jesenske vsakoletne deratizacije. Obi¢ajno je svet krajevne skupnosti dobil le papirnate
odgovore, brez konkretne akcije. Sedaj me pa zanima kolik3na sredstva se vsako leto namenjajo za deratizacijo,
koliko je teh naértovanih sredstev in koliko dejansko porabljenih. Ali res ni mozno ob vseh teh vodotokih, zagotoviti
vsaj 1x letno, to pomeni v jesenskem €asu, da se to izvede, ker problem pomladi je bistveno potem manjsi. To je bil
problem majhnih Zivali. Sedaj je pa problem, ki se ti¢e ljudi. Problem zdravnikov v ambulantah druZinske medicine je
$e vedno aktualen. V Eetrtek, 21. novembra, smo bili preko medijev obve3éeni, da so v Zdravstvenem domu Kranj,
vsi druzinski zdravniki v splodnem dogovoru dosegli doloéeno obremenitev v ambulanti druzinske medicine. 1895
glavarinskih koliénikov, kar pomeni, da zdravniki lahko odklonijo sprejemanje novih opredeljenih pacientov. Za
nemoteno delo bi v Kranju potrebovali $e deset zdravnikov druZinske medicine. Trenutno jih imamo petintrideset.
Mediji so tudi porotali, da je to splofen problem v Sloveniji, da zdravniki druZinske medicine, zaradi
preobremenjenosti celo vragajo koncesije. Z aneksoma smo dosegli, le zatasno odlotitev reSevanja problema, ker
problem je resljiv. Problem miladih, se sploh ne odlo¢ajo za poklic druZinskega zdravnika, kar bo pomenilo v
prihodnosti $e manj zdravnikov. Mesto Kranj je veliko in potrebuje veliko Stevilo zdravnikov in pomanjkanje bomo
¢utili zelo kmalu. Prav se mi zdi, da na ta problem opozorim in ga pri¢nemo reSevati na vseh nivojih, z vsemi deleZniki,
takoj. Obgina je lahko aktiven akter reSevanja problema. Kranj je velika ob¢ina, zato lahko Kranj se s tem problemom
spopada, laZje kot pa ena majhna ob¢ina. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Irena. Bo na prvo togko odgovorila Tanja.

TANJA HROVAT: Kar se ti¢e vrtca Bitnje, $e kar intenzivno delamo na tem, ampak Stevilnim izzivom nakupom tiste
parcele ni videti konca. Ceprav mislim, da sedja lu¢ka na koncu tunela je, skratka sedaj smo skupaj s poplavno 3tudijo
in omejitvenimi ukrepi, ki jo bo ta protipoplavna oz. hidrolotka $tudija dosegla, dosegli, da bo na$ projekt, ki je Ze
narejen za gradbeno dovoljenje, moZno dati na Upravno enoto. Dosegli smo z ZVKD-jem dogovor o dosegu
arheologkih del, ki jih bo potrebno opraviti, ker je zemlji$ge, ki smo ga kupili pod kulturno varstvenimi pogoji mozno
pat investirati vanj. Pridobili smo tudi arheologa, ki bo ta dela opravil in ga narodili in takoj, po potrditvi te proti
poplavne Studije, bo nas projekt oddan na Upravno enoto. Ce bo tam 3lo brez zapletov s pridobivanjem gradbenega
dovoljenja, ratunam, da bi ga mi v pomladnih mesecih dobili, spotoma Ze pripravili javno narotilo za izbor izvajalca.
S selitvijo otrok bomo pa toliko po&akali, da bi v poletnih mesecih, tiste, ki bodo 3e v vrtcu selili na novo lokacijo. To
je na Osnovno $olo Matije Copa najbrz, ker je bil en oddelek opu$cen ravno zato, za vselitev otrok iz vrtca Biba. Dela
bodo potekala predvidoma dobra pol leta, &e bo vse prav, bi teh 1.300.000, kot je zagotovljenih v proratunu,
prihodnje leto porabili, pa sredstva &rpali tako po zakonu obéin, tako kot preko Eko sklada, zato je projekt projektiran
pod strogimi pogoji Eko sklad in naértujemo v zatetku leta 2021, selitev oz. popolnitev treh oddelkov novega vrtca.
Toliko na kratko. Hvala.
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MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Drugo vpra$anje pa je bolj stvar parlamenta in vlade. Ne, zadnje vprasanje. Aja,
podgane. Studije kaZejo, da jih ni ve€, mislim veg, kot prej. V bistvu se te prenove kanalizacije v Predosljah in Britofu
in sedaj 3e na Mlaki, seveda odganjajo te Zivali bliZje mestu, a ne in to naj bi bil eden glavnih vzrokov, da jih je tukaj
v okolici ve&. Poteka pa tudi deratizacija tudi na obéini, smo dobili obvestilo. So nam nastavili vse. Ja, kar.

IRENA DOLENC: Letno, redno, pa ni moino se obligirati nekako. Da bi se vsako leto pogledalo te vodotoke, kjer so
problemi. Saj so slike, ki lahko dokazejo, da so problemi, e jih pa ni, se tisto leto izpusti.

JANEZ CERNE: Bom odgovoril, ker sem se malo s tem ukvarjal. Letno se dogajajo, vsak kar se v vodovodnem in
kanalizacijskem omreZju dogajajo. En problem, s katerim se sreujejo je, menda, da se po $tirih generacijah navadijo
na dolo€ene strupe, pa je potem to treba menjati. Drugi problem je pa to, kot je Zupan omenil, da ko se prenavlja
kanalizacijsko omrejje, jih to posilja na mirnej$a obmodja in se je sedaj ustavil tudi v javnosti prevet diskurza o tem,
ker niti ni tako velik problem, glede na vse kazalce, mislim, glede na vse te preglede, ki so jih imeli. Pojavljajo se tudi
podgane v okolju, ne samo v tem omreZju, ki ga upravlja komunala. Tam morajo pa tudi prebivalci poskrbeti za svoje
stavbe, za svoje bloke. Opazili smo tudi en problem na vodovodnem stolpu, kjer se v kleti pojavljajo podgane, ampak
prebivalci vsi ne dajo soglasja, da bi se opravila deratizacija in potem pa¢ nastajajo izjeme, se ustvarja vedji problem.
Ampak delamo na tem, na podlagi teh medijskih pritiskov, se je pospeseno zaelo delati, da se ta problem sanira ¢&im
prej.

MATJAZ RAKOVEC: Ok. Hvala. $e Marko bi dodal.

MARKO CEHOVIN: Pozdravljeni. Ja zato, ker so bile podgane, mislim en teden nazaj ena glavnih tem, smo malo

pobrskali arhive in ven je padlo tudi &is¢enje struge potoka Zabnica in deratizacija. In tukaj mislim, da je podobno,
da se konkretno nanasa na

Nejasne posnetek.

MARKO CEHOVIN: Ja, ne saj, odgovor od drzave, ker ni voda prvega reda, to so samo velike reke, morajo breZine
Cistiti lastniki parcel ob strugi, drugo pa so meteorne vode, kanalizacija in to sem na hitro dobil odgovor kolegice, saj
verjetno, mogoée ste bili z njim tudi Ze seznanjeni. Ampak re¢eno mi je bilo, da naj bi ob&inska uprava vsako leto tudi
dobila, ste tudi sami. Sedaj kar se pa ti¢e konkretnih vprasanj, koliko se namenja sredstev, vam bomo pa odgovorili.
Hvala.

BOSTIAN TRIALR: Saj vsi argumenti, ki jih uprava navaja so Eisto realni in vidi se, da so s problematiko &isto seznanjeni.
Ampak to ob¢anom ni¢ ne pomaga. Ce nekdo vsak dan videva podgane, se mu to »futka« ali je to obginski potok ali
drzavni, ARSO je za to odgovoren. Zupan in uprava, pa imata to mog, da to »zrihtata«. Ce ne drugage, tukaj razglasite,
da gre za izredne razmere in imate »badZet« in naredite tisto deratizacijo pa bo ljubi mir. Ker vse ostalo bo trajalo
toliko Easa, ker ljudem gre pa to izjemno na Zivce in se ne pocutijo v tem smislu higiensko varno in imamo komunalo,
kot je gospod Homan rekel, to z levo roko hitro naredi, odobrita sredstva in naredite. Ali je dva metra na drzavni,
verjemite, da bodo obéani zelo zadovoljni, &e boste to »zrihtali«. Je pa to gadenje pozara, ki ga ne morete predvideti,
to je stohastiéni proces, ki se na nekaj zgodi, pa vprasanje, ¢e na tistem mestu, to ne more$ planirati, to mora$
redevati. Vzemite denar iz tistega dela, ki ga imamo, &e je treba dajte na Mestni svet potrdil, pa bomo te stvari hitro
resSevali, bodo obcani zadovoljni. Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gremo, Tomai.

TOMAZ OGRIS: Hvala $e enkrat za besedo. Jaz bi 3el pa samo skozi 3e problematiko, ko se ukvarjamo z
vodovarstvenim obmoéjem Sorsko polje, na koncu pobudo dal. Poleti leta 2019 je Ministrstvo za okolje izvedlo javno
obravnavo osnutka uredbe o vodovarstvenih obmogjih za Obgino 3kofjo Loko, Gornjo vas Poljane, s &im je Zelela
zbrati pripombe na predlagano uredbo. Uredba zajema skupaj 83 zajetji in ¢rpalis¢. Eno od ErpaliSc pa se nahaja na
robu Sorékega polja na Godesitu. Sedaj ta &rpaliste na Godesicu pa predvideva, da je v kranjski ob€ini 80% tega
obmoéja, ki bo zastiten, v Skofjeloski pa 20%. Sedaj ta vrtina, ki jo Zelijo izkoristiti, je na zelo problemati¢nem
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obmocju, vsaj ta »BVO«, ki ga zajema na Sor§kem polju, je obremenjeno %e sedaj z nekaterimi potencialnimi
onesnazevalci, to so kmetijstvo ,ki ga izpostavljajo kot najbolj problemati¢nega onesnaZevalca, na tem podroéju je
industrijska cona Labora in neurejena cona Laze. Na taistem podro¢ju imamo tudi vecjo koli¢ino zakopanih
industrijskih odpadkov, ki so bila tja zakopana v preteklosti iz skladi$¢ veéjih podjetji, pa obmocje izpostavljeno
tezkemu prometu preko cest in Zeleznice. Sedaj tukaj se postavlja vpra$anja varovanja tako velikega obmog¢ja s
tak$nim Stevilom prebivalcem in tak$nimi onesnazevalci. Ce je kdo pogledal grafiko, to obmotgje zavzema celotno
Sorsko polje, gor do P$eva na eni strani, cel desni breg Save, pri Savi se pa konéa. Te posledice, ki so bile
»detektirane«, da bodo imele vpliv pri uvedbi tega vodovarstvenega obmoéja, pomeni uvedbo novih davi&in na
nepremitne na podro&ju tega vodovarstvenega obmocja. Cas pridobitve dovoljenj se bo seveda podaljsal, je
predpisano, da vsak, ki bo gradil, dobiti vodovodno soglasje, plus Se eno, vodno soglasje, plus presojo vplivov okolja.
Ce bo pat gradil vetji objekt, pa potencialno se predvideva upad pridelka na kmetijskih zemljis¢ih, zaradi
spremenjenih omejitev gnojenja. Sedaj uvedba, kot taka, ne prepisuje nikakrsnih nadomestil, zaradi omejitev, ki jih
predpisuje. Glavnina omejitev se nalaga le prebivalstvu, s tem jim zmanjSuje trino vrednost, zasebne lastnine in
draije pogoje razvoja. Zato smo se krajevne skupnosti povezale oz. tudi na obéini smo Ze bile. Sest krajevnih
skupnosti iz ob&ine Kranj, dve iz Obgine Skofja Loka, pa smo tudi na uredbo poslali pripombe. Ena je bila ta, da se
uvedba nebi sprejela oz. uredba ne bi uvedla. Druga pa, da, kot da zahtevamo podalj$anje javne obravnave osnutka
uredbe, do takrat, ko bo usklajevanje med MOP, obgina Kranj ter Skofja Loka ter zainteresirano javnostjo
konstruktivno zakljuile. Sedaj teh to¢k MOP ni sprejelo, uredba je trenutno v medresorskem usklajevanju, pa jo
Zelijo sprejeti do konca leta. Z mnenjem, da se uvedba ne uvede oz. da je prenasloviti vse pripombe, dejavnike, se z
nami strinjajo na MOK, s strani katere je bilo poslano par pripomb na to uredbo. Tudi na Kmetijsko-gospodarski
zbornici Sloveniji, pa na Ministrstvu za kmetijstvo, zato Mestni ob¢ini Kranj dajem pobudo, naj se $e naprej trudi, ker
vem, da se Ze sedaj, in proba skupaj proti Skofiji Loki najti reditev problematike dobre za prebivalce Mestne obéine
Kranj in jih ne bo postavljala na slabsi poloZaj. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Tomaz. Bomo sprejeli to pobudo.
Nejasen posnetek.
MATJAZ RAKOVEC: Saj si povedal vse. Hvala. Manja.

MANJA ZORKO: Evo zadnja. Jazimam pa v bistvu eno. A nisem? Jazimam pa v bistvu eno pobudo nasih mladih mamic
v kranjski obcini in sicer za previjalnico in igralnico v stavbi Mestne ob&ine Kranj. Vem, da nekot je ta previjalnica ze
bila. Za vzgled si lahko vzamemo odino Velenje, kjer imajo to urejeno in imajo tudi urejeno varstvo v doloéenih
obdobjih v tednu, kjer lahko starsi pustijo otroke v tej igralnici in opravijo te obveznosti, ki jih imajo za opraviti na
obdini in na Upravni enoti. Tako, to bi bila moja pobuda, sedaj pa $e stolp Skrlovec. Tam se ogromno enih dejavnosti
za maltke, otroke dogaja, tam tudi ni nobene previjalnice, tako, da na to so me opozorili. Pungert. Sem rekla
Skrlovec? Pungert. Pungert, tam tudi ni nobene previjalnice. Tako, jaz upam, da je kmalu ne bom veg rabila
previjalnice, da bo nas$ maléek kmalu brez plenick. Marsikatera mamica je pa Ze pototila, da bi to zelo koristilo. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala, Manja. Smo se zapisali. Bojan.

BOJAN HOMAN: Jaz bi se tukaj navezoval na Tomazevo pobudo. Ta vodovarstveno obmodje je res problemati¢no.

viw v .

Glede na to, da nas Agencija za okolje in prostor nenehno izigrava, od ¢i$éenja potoka Zabnica do posega za gradbeno
dovoljenje vrtec Bitnje. Lastnike v Bitnjem omejuje, ne daje soglasja, ker so poplavno obmogje, potok ni o&is&en, ker
bi ga morala drZava €istiti. Isto je pa problem reke Save. Sedaj ob teh nalivih, se nam zid rugi proti Struzevem, ker bi
morala drzava resiti, jez nam je odneslo, ker bi ga morala drava resiti, nas pa sedaj omejujejo $e z dodatnimi ukrepi.
Sor3ko polje je zad¢iteno obmocje. Kmet ne more postaviti na SorSkem polju enega lezedega silosa, kaj $ele z Bitnja
prestaviti »$talo« na Sorsko polje in tukaj smo res omejeni in e s tem ukrepom, jaz predlagam, da v decembrsko
sejo, predno so ti ukrepi sprejeti na vladi, povabimo sem predstavnika vlade in ga uvrstimo na totko dnevnega reda
in naredimo konkretno razpravo in se nanjo tudi dobro pripravimo. Ker to so posledice ne za eno leto, pa ne za eno

generacijo, to so posledice za nadaljnje generacije. Omejitve bodo hude, drzava se pa ne drii tistega, kar bi se mogla.
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«Ta prvo« naj driava izpolnjuje tista merila, kar bi morala upoStevati, potem pa naj sprejema nove ukrepe. Ne pa
samovoljno, brez vednosti, po domace povedano, dati takle ukrep notri, ki zaveZe obrtnike, kmete, tiste, ki na novo
gradijo, to pomeni, &ée sedaj nisi dobil v Bitnjem soglasja za vodovarstveno obmogje, ga sedaj po novem tudi slu¢ajno
ne bos. in &e bi bilo vodovarstveno obmogje, sedaj se borimo za soglasje za vrtec, po novi zakonodaji, ga tudi slu¢ajno
ne dobimo. Toliko je to rigorozno, da ..pa ni to Bitnje, tukaj je Zabnica, StraZig€e, Sutna, celo Mavtite, Jost. V
Mavéi¢ah hotemo delati kanalizacijo, te bo to sprejeto, bodo $e tako rigorozni notri, da bo3 dejansko betonirati,
dejansko bo bistveno draZja. To je potem tako kot v Ljubljani, ko morajo betonirati kanalizacijo, ko gradijo Zez
vodovarstveno obmogje, te kaj spremljate Jankoviéa po televiziji, ki gradi kanalizacijo .Isti problem se bo to naredil
na desnem bregu Sorékega polja. In dajte res tisti, ki imate stike z vlado, dajte poklicati predstavnike v Kranj, da nam
to razloZijo. Za Skofjo Loko to ni problem, oni gredo lahko v obe doline, pod hribe delati te zadrzevalnike, ne morajo
posegati v to vrtino. Se zmeraj, ¢e bodo vodo rabili, po zdravi kmetki logiki, naj delajo vrtnino, naj jo uporabljajo.
Tako kot jo imamo na Goreniji Savi vrtino, pa zato ni vodovarstveno obmodje, tako velik, kot ga oni sedaj delajo.
Gorenja Sava je tamle, pa kjer imamo mi &rpalis€e pa vrtine, je to kilometer ali dva okrog v radiju prepovedano
uporabljat 3kropila, to ko je zajetje, ne kar tu po domacte povedano, celo kotlino, tako reko€ skoraj zajeziti in narediti
vodovarstveno obmoéje. Kmetje bodo imeli najmanj 30 do 40% odpad prihodka, ker bodo morali zaradi tega
zmanjsati gnojenje. Oni bodo dobili ukrepe, sedaj lahko toliko »vreZe« na kvadratni meter gnojil, potem jih bo samo
toliko. Ce bo toliko manj intenzivno gnojil, bo toliko manj prihodka. Po drugi strani jih pa omejujemo, da se ne smejo
&iriti kmetije, potem bodo zaprli, mi bomo imeli vodovarstveno obmogéje in bomo krasno ploskali in bomo sreéni.
Hrano bomo pa jedli avstrijsko, sok pa kitajski, pa ne vem kaj. Resno, dajte jih povabiti, 3e je ¢as, da naredimo
decembra, ko je seja, konkretno razpravo na to. Vi pa, ko imate moZnost, dajte jih prepri¢ati, da se bo to odlo¢alo
po novem letu, ne pa zdaj pred novim letom na hitro. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Bomo povabili, pa vidimo junaka, e bo prisla. Ok.

JANEZ CERNE: Samo na to sem hotel, fe zdavnaj smo nesklepéni, nima veze, mislim, da gre za pomembno temo.
Vodo je definitivno treba varovati, tukaj imamo pa vsi pomisleke, ker gre za zelo, zelo veliko obmolje
vodovarstvenega obmoéja. Po navadi so ta vodovarstvena obmotja so velika, par kvadratnih kilometrov, ta je pa
skoraj celo spodnjo tretjino nae obéine in je zaradi tega zelo nenavadno. V bistvu, €e bi lahko iz te vode spodaj
namakanje uredili, bi bilo 3e nekako sprejemljivo, ampak smo v pogovorih v bistvu ugotovili, da tudi, ¢e bi vrtino s
pomogjo Ministrstva za kmetijstvo naredili, celo zastonj za kmete, ampak ne bi smeli sploh te vode uporabljati,
ampak bi jo morali vlegi iz Save, kar je spet svoji izziv in svoja problematika. Kar bi opozoril tukaj je, da je tudi vlada,
skratka ministrstva med sabo so neusklajena. Ministrstvo za okolje je to obmocje razglasilo za strate$ko za
pridobivanje hrane, kar v bistvu gre v nasprotje kar MOP hoce narediti, da to zavaruje, pa tudi tam niso najbolje
usklajeni, zato naj bi se ravno danes oz. v€eraj smo dobili vabilo na sestanek na 11. decembra, na visoki ravni, med
Zupani obeh obéin in pa direktorji direktoratov pristojnih, tako, da bomo pac videli, kaj se bo tam dogodilo. Na vseh
sestankih, kjer smo prisotni, izrazamo svoje pomisleke, smo dejansko proti temu, seveda z mislijo na to, da je vod
tudi treba varovati. Kaj se bo izcimilo na koncu, ne vem, ampak mislim, da ne bo tako rigorozno, hudo, kot se trenutno
kaze, ker tudi vlada, ne bo morala tega sprejeti, ne da bi sama sebe negirala. Bomo porocali enajstega,
sedemnajstega imamo, &e bomo uspeli bomo pa tudi povabili predstavnike vlade, da celo zadevo predstavijo.

MATIAZ RAKOVEC: Torej zaklju€ujemo. Naj vas spomnim na Akademijo, 1. decembra. Kdor se 3e ni prijavil. Lahko
tukaj Katji pove, prej ob petih prizigamo lu¢ke, skratka vidimo se, ¢e ne prej 18.12. V nedeljo ob petih in petnajst do
sedmih. Kdor ne bo moral, si lahko ogleda na tv-ju prenos, kot tudi na internetu. Lep vecer in pa hvala vsem skupaj.

Ob 20.50 uri je bila seja zakljucena.

Za zapisnik:

Milga Bohinc . \P




