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ZAPISNIK

Zbora krajanov krajevne skupnosti Orehek Drulovka, ki je bil 6.11.2013 ob 18.00 uri v 08
Orehek.

Zbor krajanov je povezoval moderator Bojan Znidarii¢.

Prisotni:

krajani KS Orehek Drulovka (lista prisotnosti je priloga zapisa)

predsednik KS Orehek Drulovka: Marjan Fajiar

predstavniki Mestne ob¢ine Kranj: Mohor Bogataj - Zupan, Mitja Herak — direktor
ob¢inske uprave, Bojan Homan - podZupan, Brane Simenc — nadelnik Projekine
pisarne, Miha Be&an, Barbara Govekar — Projektna pisarna, Luka Megli€¢, Svetlana
Draksler — Urad direktorja

predstavnik Komunale Kranj d.o.0., Kranj: Marko Margeti¢ — vodja Centralne &istilne
naprave Kranj

odgovorni projektanti: prof. Peter Hartwig - Aqua consult Ingenieur GmbH, Tanja
Valcl Fifer - Veolia Voda d.o.0., Ljubljana, Radoslav Vodopivec - IEI - InStitut za
ekoloski inZeniring, Maribor

pripravljavka Poroéila o vplivih na okolje CCN Kranj: Alenka Markun — Marbo d.0.0.,
Bled,

koordinator pogovorov: Marko Gasenénik — Maling d.o.o0., Vodice.

Moderator je predlagal, da uvodoma zaéne Zupan, za njim predstavi svoje stalis¢e dr. Eva
Premk Bogataj, za njo bo predstavil projekt GORKI direktor oblinske uprave, Mitja Herak,
potem bo Marko Margeti® iz Komunale Kranj predstavil stanje obstojee istilne naprave.
Prof. Peter Hartwig bo predstavil novo &istilno napravo, potem pa bodo sledili odgovori na
vprafanja krajanov.
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Bernarda Kozelj:

Naprej so bila poslana tudi neka vpra$anja, na obgino, je bilo obveseno, da bodo odgovorjeni
tukaj in prosim, da si to vzamete v obzir, da jih ne bomo Se enkrat zastavljali in ne bomo isto
sprasevali.

Bojan Znidarié:
Komu je bilo to poslano, jaz tega podatka nimam.

Bernarda Kozelj:
En ta gospod, ki je tukaj ve, jaz tudi ne vem komu, na ob¢ino je bilo poslano, mislim, da je
sprejemala Barbara Govekar.

Bojan Znidar3ig:
Ali lahko zdaj zatnemo, s tem, da zaéne gospod Mohor Bogataj, izvolite.

Zenki glas:
Da ne bo vsa ta predstavitev trajala eno uro in pol, potem bo pa zmanjkalo ¢asa za vpraSanja.

Franc Oblak:
Prekratek ¢as za odgovore in vpraSanja, 1 uro.

Bojan Znidar3i¢:
30 minut je predvideno za predstavitve, zdaj ko smo dobili dodatno 35 minut in potem je 1
uro za odgovore na vpra$anja, sprejemljivo?

Franc Oblak:
Se vedno prekratko.

Zupan Mohor Bogataj:

Lep pozdrav v mojem imenu, v imenu mojih sodelavcev in poslovnih partnerjev, ki delajo na
projektu na dveh najve&jih projektih v preteklih letih oziroma v veliko nazaj letih pa veliko
naprej letih, to je projeki GORKI pa projekt vodovod Baselj — Kranj. Pa obljubim ne bom
dolg, kajti dejansko naj se ve& dasa za vprafanja. Kajti danes smo tukaj zato, da raz&istimo
nekatere dileme, nekatera vpradanja in sku$amo odgovoriti na &im ve¢ takih vpradanj, in tudi
sam projekt pribliZati vasim Zeljam in potrebam. To je nas cilj. Mi se zavedamo, da lokalna
skupnost, obgina je dol¥na zagotoviti zdravo okolje. Zdravo ¢isto okolje in narediti vse v svoji
moZnosti, maksimalno, da bodo vsi obgani, da bomo obgani imeli €isto, ekolodko zdravo
okolje. To je tudi nasa naloga in naloga nas vseh. Tako da jaz bi moj uvod zakljuiil, hvala
lepa, jaz bi moj uvod zakljuéil, vpradanja, konkretna bodo verjetno dali poslovni sodelavei
odgovarjali in na$i sodelavci, ki so dejansko na projektu, &e bo pa potrebno kaj, bom pa tudi
sam nadaljeval. Hvala lepa.

Dr. Eva Premk Bogataj:

Jaz bom tudi zelo kratka in zelo hitra. Jaz sem Eva Premk Bogataj, tista jezi¢na dohtarca z
Drulovke in govorim v imenu ne samo mojih prednikov, ki so tukaj Ziveli, govorim v imenu
nas, krajanov in govorim v imenu naih otrok, ki bodo tukaj Ziveli. Zelo jasno bi rada
povedala prvo nase izhodi3€e in bi prosila vse tiste strokovnjake, ki boste odgovarjali na nasa
vpradanja, da poslufate zelo podrobno kaj mi od vas Zelimo slifati, Ja? Najprej takole. V
civilni iniciativi, ki se je oblikovala vsled dogodkom, Za zdravo Drulovko se zaenkrat
imenujemo, upam, da bo kmalu $e za zdrav Orehek, je zbranih trenutno okoli 70 krajanov,
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vedina jih sploh $e ne ve, da civilna iniciativa obstaja. Nage izhodiste je, da se drZimo
ustaljenih evropskih praks pri umestanju tako velikih in tako pomembnih okoljskih projektov,
kot je centralna &istilna naprava Kranj. Samo tako lahko zagotovimo, da pravica do zdravega
¥ivljenjskega okolja vseh 3.500 krajanov ne bo kriena. Evropska praksa pa pomeni,
pravodasne in dostopne informacije o okolju in postopkih, jasna pravila sodelovanja v
postopkih in kompetentni delezniki. Nih&e od krajanov Drulovke ni proti doslednemu
upodtevanju operativnega programa, nih¢e ni proti doslednemu sledenju uredbam in zakonom.
Vsi se strinjamo, da je treba rpati evropska sredstva. Vendar se morajo tak¥ni projekti
izvajati po pravilih. Prebivalci Drulovke smo za naért, ki ga projektanti, ki sedijo pred nami
stalno spreminjajo, izvedeli 5 pred 12. Nasa dolZnost pa je, da se odzovemo, da zahtevamo
natanéne podatke, meritve in vse kar spada k praksi tovrstnih projektov. O tem ali bo Mestna
obtina Kranj uspela ¢rpati kohezijsko sofinanciranje, pa ne odlofamo mi. Paé pa pristojne
indtitucije. Odgovornost za potencialni neuspeh pa bodo morali nositi vodje projektov. Jaz
mislim, da se s tem strinjamo. :

Zakela sem,

Bojan Znidari&:
Se dve minuti imate.

Dr. Eva Premk Bogataj:

Brez skrbi. Civilna iniciativa za zdravo Drulovko, kdo smo, kje Zivimo, kaksna je naa vizija,
kaj Zelimo, na koncu pa vpraganja, tako kot ste se jih vi zamislili. Ni¢ drugade (aha, se mi je
zdelo, da nekaj ne deluje tako, kot bi moralo). Rekli smo, da je namen sestanka, da nas soogite
s podatki, da nas sootite s tem, kar boste planirali, zelo lepo. Zelo lepo. Zdaj bi pa 8li mi kaj
konkretno po togkah.

Kdo mi smo? Tukaj sedimo ljudje najrazliénejlih profesij, ne nas podcenjevati, tudi mi smo
arhitekti, smo strojniki, smo ekonomisti, smo gradbeniki, smo ljudje najrazliénejsih poklicev,
zdravniki, biologi, geologi, geografi, jezikoslovei in tako naprej. Na tem podro&ju Zivimo
ljudje z izjemnim potencialom in eno samo Zivljenje &loveka, ki bi tukaj bilo ogroZeno, s¢ ga
ne da pladati. To smo mi. Zakaj se borimo, sem povedala, za pravico do zdravega
sivljenjskega okolja, ta nam je zagotovljena v ustavi. Borili pa se bomo pri tem projektu, ker
je umesten, (tole ne dela), pri tem projektu, ki je umesden v nas kraj se bomo pa borili, ne,
brez kakrinekoli milosti za transparentnost, za strokovnost in zato da se dela po evropski
praksi, Za dosledno upoStevanje vseh zakonov, operativnih programov, za érpanje sredstev, za
prevzem odgovornosti, v primeru, da projekt ne bi uspel.

Franc Oblak:
A lahko, kdo bo odgovoril na to? Odgovarjal?

Dr. Eva Premk Bogataj:

To bodo pa, bodo, vse vam bodo odgovorili, ker so tukaj ta pravi ljudje. Boste odgovorili, jaz
bi vam pa vseeno povedala, kie mi Zivimo. Zivimo na izjemni lokaciji, kjer sta hkrati 2
znamenitosti svetovnega pomena, na zelo majhnem prostoru. Eno je arheologko najdidte, ki se
imenuje na Spiku in drugo je kanjon, soteska Zarica. Mi vsi prebivalci Drulovke smo na to

zelo ponosni.

Mogki glas:
Kdaj si se pa rodila v Drulovki?



Dr. Eva Premk Bogataj:
Moja druZina je tukaj od leta 1936.

Mogki glas:
Moja je pa $e malo starej3a.

Dr. Eva Premk Bogataj:

Ja, tukaj govorim v imenu predstavnikov pozabljenega vplivnega obmodja in vseh, ki pa
¥ivijo ez cesto tega vplivnega obmod&ja in prvo vpradanje, ki ga naslavljamo na vas, pa ni
vpra§anje ampak izhodis&e za va$o predstavitev je pred koliko leti se je zagel projekt GORKI,
kdo so bili nosilci odgovornosti za izpeljavo aktivnosti in kdaj so v sodelovanje vkljudili
javnost, ki Zivi na tem obmo&ju? Bi lahko dobili odgovor na to vpra3anje, kar od pristojnega.
To je izhodi§e za njihovo predstavitev, Kdo bo odgovoril?

Bojan Znidargig:
Boste tu zakljuéili?

Dr. Eva Premk Bogataj:
Ne, ne imam $e 4 izhodis¢a

Bojan Znidarsig:
Postavite §e ta 4 vpraZanja. Dobili ste 5 minut prezentacije.

Dr. Eva Premk Bogataj:
Moja prezentacija je kon¢ana.

Bojan Znidargi&:
Torej zakljuéite, postavite vpradanja

Dr. Eva Premk Bogataj:
To so pa izhodis¢a za predstavitev, a se obSani strinjate?
To je prvo izhodi$&e za odgovor, se strinjate?

Reakcija publike:
Aplavz in jaaaaaaaaaaa

Bojan Znidarsié:
Ni treba izigravati.

Moski glas:

Gospod, vi se oditno ne zavedate, tukaj ste zdaj zaradi nas. Prosim, da izhajate iz tega, kar je
gospa povedala in gremo po vrsti, ker tu gre zato, kako bomo mi to sprejeli in ne gre za eno
ex katedra vaSe predavanje ampak boste odgovarjali na nasa vpraSanja.

“Reakcija publike:
Aplavz

Dusan Kapevski:

Samo malo, samo malo. Pozabila je mogoce gospa reci, da so med nami tudi pravniki. Jaz
sem pravnik, to je zbor krajanov, prosim dajmo izvoliti delovno predsedstvo, ki bo vodilo ta
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zbor krajanov. Ne rabimo moderatorja, se bomo zmenili za toSke dnevnega reda in bomo 3li
po tem vrstnem redu. Zbor krajanov, prosim predlagajte, izvolimo predsednika, ki bo vodil to
skupsgino tako kot mislimo, da je prav.

Bojan Znidargié:
Na tak navijaski nain

Dugan Kapevski:
To ni navijaski nadin, to je pravni in legitimni nagin, vsak zbor krajanov.

Mitja Herak:

Dober veder, dober veder Zelim. Moje ime je Mitja Herak, direktor ob¢inske uprave Mestne
obgine Kranj, upam, da se sli$imo, upam, da bo boljSe. Ne bi rad, da bi tole preraslo v, bom
rekel, kakdno tako navijasko vzdusje. Tukaj smo vsi z mislim, da istim ciljem, tako kot je
Fupan na zadetku povedal, da pripeljemo ta projekt v Drulovko, ki bo v ponos vsemu Kranju,
da bo poskrblieno za &isto okolje in seveda za spo$tovanje vseh zakonov. Tukaj smo z
dobrimi nameni, da seveda, o tem nedvomno, da imamo dialog. Samo Se pravno pojasnilo
glede zbora krajanov. Zbor krajanov po nafem statutu Mestne obé&ine Kranj ne obstaja, obstaja
zbor ob&anov, mi smo vabili na zbor krajanov. Dejstvo je, da se nam je tamle zatipkala ena
napaka v tem dnevnem redu, ampak danes je zbor krajanov z namenom seznanjanja javnosti s
projektom centralne &istilne naprave in ne zbor ob&anov, kot to predvideva statut. Tako da
kratko pravno pojasnilo.

Zdaj, & dovolite bi jaz predel na projekt GORKI in poskusal pojasniti te informacije, kar se
tite projekta, kar jih poznam. Miha, prosim za prezentacijo, kjer vam bom posku3al
odgovoriti na ta vprasanja.

Dr. Eva Premk Bogataj:
Zdaj jaz mislim, da hotemo konkreten odgovor ne vae prezentacije, dve enourni predstavitvi,
.. vi ste tukaj zaradi nas in ne obratno in hodemo odgovor na vpraanje.

Moski glas:
Pustite jih, da povedo, potem gremo pa z vpraSanji.

Mitja Herak:

Takole, da bomo vedeli o Sem se pogovarjamo, pa veliko stvari je bilo Ze povedanih o
projektu GORKI, ampak kljub temu, ne bo odved, da na kratko povem sploh kaj projekt
GORKI je.

Sledi prezentacija projekta GORKI.

Dusan Kapevski:

Vpraanje v tehniénem smislu. Gre v bistvu za delno obnovo stare Cistilne naprave in za
postavitev nove &istilne naprave, torej stara &istilna naprava ostane in bo uporabljena v
dolodenem smislu renovirana, zraven se pa naredi nova {istilna naprava in bosta delovali

skupaj.

Bojan Znidari¢:
Pojasnil je, da so predstavitve zakljudene in da so zdaj na vrsti vpraanja. Prosil je prisotne, da
zaradi zapisnika postavljajo vprasanja v mikrofon,



b

Prof. Peter Hartwig

Ko bo nova naprava vodna linija v obratovanju, se obstojeti del &istilne naprave popolnoma
porusi, voda se porusi. Ko se porusi obstoje¢a vodna linija, se pri¢ne izgradnja zadrZzevalnega
bazena deZevnih voda. Odlogitev, zakaj se stara vodna linija porusi je zato, ker ni primerna za
nadaljnje &is¢enje odpadnih voda, je ni smiselno vzdrZevati.

Dr. Eva Premk Bogataj:
Prekinili ste me prej, veste jaz le zastopam 70 ljudi, drugate bomo odsli.

Bojan Znidargis:

Samo trenutek, ni treba izsiljevati na tak nadin. Demokrati¢en dialog pomeni to, da se tu
dr¥imo dogovorjenega. Prej ste obljubili, da boste v 5 minutah predstavili probleme in svoje
videnje, a ni tako, posludajte zdaj mene in ste izkoristili 5 minut za svoj PR. Tako kot vsi
boste tudi vi dobili moZnosti, da postavite vpralanja, ne morete se uzurpirati, da samo vi
postavljate vpra$anja. Vsak lahko postavi vpra$anje, samo povejte koga sprafujete in kaj.

Metka Zevnik: :

Moje ime je Metka Zevnik, zdaj mogode samo, ker imamo toliko tak¥nih in drugaénih
pripomb, mislim, da se moramo poslusati in da smo danes prisli tudi zato, da sli§imo vse tiste
informacije za katere nismo (se ne razume ) ampak prav je, da jih izvemo. Sicer pa bi gospodu
profesorju Zelela postaviti vprasanje in sicer na kak¥ni osnovi deluje biofilter za odpadni zrak,
kak3en je tehnoloski proces.

Prof. Peter Hartwig

Pri vseh objektih, kjer so moZne emisije prahu se zrak izsesava. Za vsak objekt je potrebno
potem doloéiti kakna mora biti izmenjava zraka, da se ta zrak zbira. Odpadni zrak se zbira in
se predobdela preden se poslje na sam biofilter. Kaj pomeni predobdelava. To pomeni, da

moramo zrak navlaZiti, da se lahko potem izvajajo biologki procesi pri objektu. Biofiltri so ..

zelo udinkoviti, kajti pri njih uporabljamo biomaso, ki jo dejansko Biofiltri so zelo udéinkoviti,
kajti pri njih uporabljamo biomaso, ki jo dejansko, ki se s tem prahom hrani. Biofiltri se ne
uporabljajo samo v primeru komunalne izdelave odpadne vode ampak tudi za industrijske,
takden primer so recimo odpadne vode iz podrogja klavnic in odpadni zrak iz podrodja
klavnic, ki je §e neprimerno bolj dejansko nasiten z ??? na nek nagin.

Moski glas
Na kaksni podlagi in katere kemikalije se uporabljajo?

Prof. Peter Hartwig

Pri biofiliru se ne uporabliajo nobene kemikalije, zato je biofileter. To pomeni mi imamo
gojiste nekih bakterij in dejansko te organske substance zauZijejo iz odpadnega zraka in na ta
nadin se oSisti ta odpadni zrak. Bakterije morajo Ziveti na nekem obmoé&ju in v bistvu od same
obremenitve filtra je na dolodeno obdobje potrebno ta, takoreko? to polnilo oziroma ta filer
zamenjati. Torej tudi biofilter ni samo po sebi umeven torej so definitivno tudi za njega
potrebni dologeni vzdrZevalni postopki. Ampak ta nadin je najbolj ekologki nadin obdelave
odpadnega zraka.

Zenski glas
Kakéna pa je u¢inkovitost tak$nega ¢is¢enja? Kaksne so izkunje dosedanje



Mogki glas
Pa reference

Prof. Peter Hartwig:

Torej to je popolnoma standardna resitev, kot primer navaja, da v Nem¢iji imajo okoli 10.000
gistilnih naprav, od tega vsaj 8.500 ima vgrajen ta sistem &is¢enja odpadnega zraka. Iz prakse
so tudi primeri, ko se e 20 let dejansko ni zamenjalo polnilo, kaj se lahko zgodi, ko pride do
povedanja obremenitve z biomaso, pride na nek natin do sesedanja tega kompostnega dela. Po
navadi se lahko samo nasuje z dodatnim delom, nekako pa projektanti moramo izradunati
kakina so obratovalni stroski takinega sistema in se v projektivi jemlje kot merilo 5 do 8 let.
Praksa pa potem pokaZe glede na obremenitve filtra kdaj je potrebno tudi, v kak$nem
&asovnem obdobju je potrebno zamenjati.

Dusan Ropret:
Ali so kakni tehni¢ni razlogi, da je ta nova &istilna naprava premaknjena blizje hifam?

Prof. Peter Hartwig:

Dejansko glavni razlog zakaj ne mote biti nova &istilna naprava na lokaciji obstojele, zato ker
je pravilo, da v asu gradnje naprava mora delovati, Ze zaradi obremenitve reke, na drugi
strani pa imamo cesto.

DusSan Ropret:

Se opravifujem, to ni odgovor na moje vpraSanje. Jaz sem vpradal zakaj je postavljena bliZje
hiam, vem da je na eni strani cesta, na drugi voda, ostane $e ena stran, ki nam ni
predstavljena, Me zanima zakaj ni tja?

Prevajalka:
Eno vprasanje. Ce se ne motim na drugi strani je potem nogometno igrice.

DuSan Ropret:

Vidimo, da je ta CN bolje, da je bliZje hisam, kot pa tistemu igriS¢u, hvala saj sem Ze slifal
odloéitev je bila politina.

Se eno vprasanje imam za gospoda profesorja. Kaksna je normalna obratovalna delovna doba,
lifecickle take CN?

Prevajalka:

Mogode, kar se tide prejinjega vpraSanja, mogote vam iz obCine lahko dajo pravilnej3i
odgovor, ker nam, pa¢ projektanti smo dobili omejeni prostor na katerem lahko izvedemo
projekt. Mogo&e bi bilo boljie, na stran obgine da se postavi to vprasanje.

Dugan Ropret:
Saj torej tehni&nih razlogov ni, so samo politiéni oziroma, hvala.

Bojan Homan:

Zakaj se, stara &istilna naprava je stala tam, kjer so leta 1974, bili sprejeti Ze prostorski akti in
tudi ta prostor je bil namenjen Ze leta 1974, ko se je gradila stara CN za novogradnjo,
rekonstrukeijo ali renovacijo CN. In nikoli nismo potem spreminjali prostorskih aktov, vedno
se dr¥imo teh prostorskih aktov, zato je obstojeca CN in nova CN na tej lokaciji, kot je.



DuSan Ropret:
$e eno vpraanje je bilo, kolik¥na je Zivljenjska dobam take Cistilne naprave.

Prof. Peter Hartwig:

Vsaka postavka na CN ima svojo Zivljenjsko dobo, &e govorimo o software oziroma 0
avtomatizaciji, se obnavlja na 6 do 8 let, & govorimo o strojni opremi,se govorimo okrog 15
let, & govorimo o gradbenem delu, so te dobe okrog 25 let. Se opravitujem, za gradbeni del
je od 35 do 50 let.

Dusan Ropret:

To sem Zelel slidati, torej prejnja predstavitev, ki jo izvedel gospod tukaj za CN, ki je za 27
let staro CN, pa smo videli v kaksnem stanju je, me zanima kaj so oni do sedaj z njo delali, pa
kam je $el denar, ki ga dobivamo na poloZnicah, izpiske koliko, za koliko pladujemo in ali bo
z novo CN isto stanje?

Marko Margetié:

Takole bom povedal. Leta 1986, ko je bila zgrajena stara CN, so bili standardi popolnoma
drugatni, tako da, na to tudi investitor jaz ‘mislim, da ni imel, to je bila obé&ina takrat ali
komunalna skupnost ali kaj, ni imela nobenega vpliva kaksne betone so vgrajevali v to
napravo. Vsa oprema, strojna in elektro oprema, ki je bila takrat vgrajena, je morala biti plod
znanja in produkcije v nasi ljubi Jugoslaviji. Tako da je, ni bilo ni¢ uvoZenih materialov,
nobene druge stvari. Tovarne so v glavnem vse 8le Ze v pozabo, tako da mi imamo zdaj velike
te¥ave kakine nadomestne dele in podobne stvari dobiti. Za betone pa verjetno nismo mi
krivi, da so taki, kakor so, & so se zadeli podirati, voda je rahlo korozivna, agresivna in je do
tega prislo.

Stefan Poredos:
A rostfraja pa niste poznali za redetke?

Prof. Peter Hartwig:

Danasnja tehnologija se napram tehnologiji izpred 30 fet kar se ti¢e gradnje, vgradnje betonov
zelo razlikuje, kajti sedaj so te betonske konstrukeije posebej za¥titene, kajti beton je porozen
in agresivna voda lahko udarja, uhaja v njegovo notranjost in ga razZira. Zaradi tega so betoni,
ki se dejansko danes vgrajujejo drugaéne kvalitete, kot so bili pred 30 leti in rezultat tega je
dalj3a Zivijenjska doba.

Janez Ker§manc:

Jaz sem Janez Ker§manc, prebivalec Drulovke. Vpra3anje za gospoda profesorja. Nasa CNije
na desni stani, na levi je bilo vpra3anje nekoga drugega, mene pa zanima, glede na to, da gre
ta desna stran zelo proti naselju, strojenemu naselju, vprasanje za gospeda profesorja pa je,
padrtoval je Ze veliko naprav, kaksna je povpretna razdalja med robom &istilne naprave in
prvim strnjenim naseljem?

Prof. Peter Hartwig:

Mogode samo na kratko povzetek, ta problematika dejansko prisotna, da ljudje naéeloma ne
selijo Ziveti v bliZini CN, veternih elektrarn, avtocest ampak &e ni nikjer drugje na razpolago
prostora, je pad treba ustrezno umestiti takden sistem, kajti to na nek nadin tudi pripada
odgovornosti za druge rodove, kajti voda se mora odistiti. Glede na njegove izkusnje pa
kak3na je oddaljenost CN od naselja in prebivalcev, so zelo razli¢ne, so tudi naselja, ki so
popolnoma poleg distilne naprave. Konkretno si je ogledala tudi tak$na Cistilne naprave s
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strani vasih predstavnikov v Nemd&iji, kjer se je lahko ogledalo, kak3no je Zivljenje, Ce je N
poleg naselja. Ne more povedati kakina je povpretna oddaljenost, ker se je ne da opredeliti.

Alojz Omejc:

Osnovno vpraganje za investitorja. Kdaj je bila narejena urbanisti¢na Studija umestitve v
prostor, zanima nas torej izbor mikro in makro lokacije na podlagi urbanisti¢ne podlage,
kateri javni razpisi so bili objavljeni in kdaj, kateri arhitekti in urbanisti so pri umeséanju
objekta v prostor sodelovali? Prosimo da nam urbanistiéne opcije predstavite. V zvezi s tem
nas zanima tudi katera javnost je sodelovala pri razpravi z urbanisti in kdaj, kaksni so bili
predlogi, pomisleki in pripombe javnosti?

Mitja Herak:

Jaz vas moram razodarati. Teh podatkov na pamet zdajle nimam, kolegica, mogote Bojan, s
podjetia Marbo, lahko damo kak$ne podatke? Na Zalost vas bom moral razoarati, teh
podatkov nimam, bodo pa objavljeni na spletni strani pisno s konkretnimi datumi in vsemi
podatki, upam, jih bomo poslali tudi vasi zastopnici.

Bernarda Kozelj:
Ne to mora biti objavljeno, da bodo vsi videli.

Mitja Herak: ‘

Mogode sem se narobe izrazil. Na spletu bodo objavljeni, na spletni strani Mestne obCine
Kranij, poslali jih bomo na krajevno skupnost, predstavnici, gospe Premk, mogoce $e kak3en
nadin, ki se ga jaz zdajle nisem spomnil, da je primeren nain za objavljanje. Mislim, da bo to
zadostovalo.

Bojan Znidarsié:

Zdaj mogode nisem bil jaz dovolj jasen, morda je tudi kdo spregledal, vsekakor je dogovor
tak, da v roku emega tedna do desetih dni je celoten prepis tega sreCanja, skupaj s
predstavitvami in predvsem pa z vpraSanji in odgovori in to bo dostopno tudi je gospod rekel
na spletnih straneh in bo vsekakor javno publicirano.

Bojan Homan:
Ali lahko delno odgovorim. Prostorski akti so bili sprejeti leta 1974 in niso bili nikoli
spreminjani. Vedno se je delalo na teh prostorskih aktih, kjer omogoca gradnjo v Kranju.

Franc Oblak:
Ni res.

Bojan Homan:

Na drugi lokaciji gradnja CN po prostorskih aktih in planih v MOK ni mogoga. Lahko gremo
spreminjati prostorske akte, to pa ¢aka, fe gremo danes spreminjati 10 let. Ampak, zakaj smo
delali, ni¢ nismo delali, ker smo vedno mislili, da ostane CN na tej lokaciji kot je. Nikoli

nismo mislili menjati lokacije.

Blaz Jarc:

Lep pozdrav vsem, jaz sem BlaZ Jarc, prebivalec Drulovke. V tem letaku, ki sem ga dobil
pie, da bodo v sklopu ¢N urejene, da boste uredili tudi obratovanje ostalih dejavnosti v
okviru komunalne cone Kranj. To je moje prvo vprasanje, rad bi, e lahko pojasnite to,
gospoda Homana spraSujem, &e lahko dobim pojasnilo, kaj to pomeni obratovanje ostalih
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dejavnosti. In pa Se drugo vpraSanje. V soseski kroZi informacija, ki nas malo buri o se pravi
tem centru za pretovarjanje, sortiranje, potencialno mletje in baliranje odpadkov pa okoljsko
obremenitev s transportom. Na ta vprasanja mi enega jasnega odgovora e nismo dobili pa bi
vas prosil za eksaktno pojasnilo, Hvala lepa.

Bojan Homan:

Hvala za vpradanje, mislim, da je vpralanje korektno, kajti tudi do mene prihajajo razna
ypraSanja, da bo tam razna seZigalnica, da bo dol ne vem kaj. Takoj, ko priénemo graditi CN
se moramo umakniti s prostorom in gre ven ves pretovarjanje smeti na novo lokacijo.

Medklic ved udelezencev:
Kam?

Bojan Homan:

Na novo lokacijo, ne bo v MOK. Pretovarjanje gre stran in vsa kompostarna in vse ostane gor
ampak gre na drugo lokacijo. Na obstojeCo lokacijo, kjer se bo spraznilo, ker se bo podtl
bazen in bo dovolj prostora, da bo lahko to tam. Kompostarna ostane, za kompostarno imamo
tudi okoljevarstveno dovoljenje in to ostane dol. Smeti, pretovor pa gre stran. Ostane nov
zbirni center, tako kot je zdaj ta nov, pretovarjanje smeti gre stran, odpadki, ki se zdaj zbirajo,
gradbeni odpadki se umaknejo, vse ostalo pa ostane.

Miran Skrlj:

Dober veder, moje ime je Miran Skrlj, Grintov¥ka iz Drulovke. Imam dve vpraSanji za
gospoda podZupana ali Zupana, kdorkoli bo ]ahko na to odgovoril. Sliali smo, da bo po vsem
tem postopku ostane blato. Kam se bo to odlagalo, vpraSanje se mi zdi 3e posebno vmesno,
ker pomeni, da se bodo ti odpadki predelovali ne samo kranjski ampak tudi od drugod? To je
prvo vprasanje in drugo vpraanje za istega naslovnika. Kakgen civilni in strokovni nadzor je
predviden v bodoge, da se ne bomo ez naslednjih 10 let po tistih poloznicah, ki jih bomo
pladevali spet spraSevali kaj napraviti pa kako ta naprava deluje? Dosedanje netransparentno
delo komunale in ostalih ne zbuja zaupanje v neko strokovnost. Hvala lepa.

Marko Margeti¢:

Dajmo malo lepSe, ljudje boZji, ne biti nesramni eni tukaj. Za blato, ki nastaja pri procesu
gigtenja odpadnih vod, je Ze sedaj zelo dobro poskrbljeno in se vse, ga odvaza pooblascen
odjemalec tega blata, kar se precej drago tudi plada. 7 izgradnjo nove CN je pa tudi v vseh
dovoljenjih, soglasjih napisano, da mora to blato v sezig, v Avstrijo. V Sloveniji na Zalost Se
nimamo seZigalnice, ker smo paé Slovenci taki, da raje platujemo Avstrijcem. Toliko glede
tega. Glede vzdrZevanja objektov in betonov in opreme sem vam pa ¥e trikrat povedal isto in
prosim, &e si zapomnite.

Dugan Kapevski:

Dugan Kapevski, prebivalec Drulovke, KaliSka ulica 4, Dejstvo je, da pac CN pred nami je
dejstvo, ne morem drugade redi, kot pa da to staro napravo dol nadome¥&amo z neko boljSo v
tehni&nem smislu, dejstvo je pa tudi to, da bodimo realisticni. Gre za CN ne vet obline Kranj
ampak $e kak&ne obSine zraven in zdaj v bistvu umestitev, tako kot so kolegi prej povedali gre
72 umestitev za bodota leta. OK, zdaj me pa zanima koliko bomo mi to na poloZnicah Cutili,
ker pa¢ do mene so prisle informacije, da nekaterim se v bliZini pa ne vem kaksni, obljubljajo
40 % popusti? Jaz Zelim, da smo vsi obgani enakopravno in krajani obravnavani, tako ali
drugade. Druga stvar pa je ali imate kak$no ckonomsko tudijo narejeno koliko bo to vplivalo
na podraZitev odvoza smeti. Dejstvo pa je, da pac, meni tudi ni ljuba CN, taka ali drugadna, Ze
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tale mi ni, imam pa¢ & me Ze vpradate, imam pa raj§i novo &istilno napravo, kot pa ta stara
jajca, ki so tam dol. Hvala. :

Bojan Znidarié:
Komu ste postavili to vpraSanje?

Dugan Kapevski:
Gospodu Zupanu, ali pa direktorju, komurkoli, ki zna odgovorit, ekonomska ¥tudija projekta
mora biti narejena, naj jo predstavijo.

Miro Skrlj:
Odgovora o civilnem nadzoru ¥e nisem dobil.

Mitja Herak: _
Civilni nadzor. Kot verjetno vsi veste, je bilo sklenjeno z nekaterimi krajani Drulovke
dogovor, imamo pripravljeno tudi prezentacijo pa bi vam v nadaljevanju detajlno predstavil.
Tam so tudi dogovorjeni neki popusti o katerih je govoril gospod in pa o nadzoru, o meritvah,
0 pogostosti meritev, kdo bo prisoten pri teh meritvah, pa bi mogo&e vidva tole zadevo, dobro,
tole imamo. Kar se tide same investicije, 16 milijonov bo sofinanciranih s strani drzave in pa
kohezijskih sredstev. To je bilo vprasanje o ekonomski utemeljenosti. Take da bo Eistilna
naprava dejansko minimalen stro¥ek za prebivalce Kranja. Dejstvo je, da so udeleZene pri
gradnji tudi sosednje ob&ine. Na poloZnice sama rekonstrukcija CN ne sme vplivati, na vi§ino
poloznic. V kolikor bomo CN zgradili s kohezijskimi sredstvi. Vam bom povedal 3¢ Stevilke
iz naSega proraduna, da se bomo vedeli predstavljati o kak3¥nih Stevilkah se pogovarjamo.
Proratun MOK je teZek brez da se kaj zadolZimo ali pa da kaj prodamo cca. 42 MIO EUR.
Vsi veste, da se sprejema nov zakon o davku na nepremi¢nine. Ta nam obeta, da bo v
naslednjih letih proradun ni%ji tam od 1 do 2 MIO. Tako da bomo nekje na 40 MIO. 37 MIO
ima pa obéina tekotih stroskov. To pomeni, da &e ni¢ ne zgradimo ampak da financiramo vse
nae vrice, da popravljamo ceste, samo nujno investicijsko vzdrZevanje, da & ni¢ ne .
zgradimo pa &e ostanemo na na¥ih 42 MIO imamo 5 MIO na leto. Za 20 MIO vredno
investicijo potrebujemo 4 leta popolnoma nié drugega investirati, nobene Sole obnoviti pa nid.
To je stanje naega proraduna v Kranju, na zalost. ReSitev, &e teh kohezijskih sredstev ali pa
da ne bomo dobili sofinanciranja je vetjetno pa moram na glas povedati, edino javno zasebno
partnerstvo, s katerim bomo nekomu podelili koncesijo, da bo to zgradil namesto nas. Ker
ob&ina tega denarja, realno gledano v naslednjih 10, 15 letih ne bo imela. Zalostna resnica in
tako je. Tako da v tem primeru, bo verjetno del gradnje, tisti koncesionar, ki bo zgradil to
gistilno napravo prenesel tudi na uporabnike. Zdaj ali ne bo ali bo, so razli¢ne kalkulacije.
Tako da kakorkoli gledamo na to, Spekuliramo, ampak dejstvo, ¢e bomo uspeli polrpati
sredstva, ki so nam dodeljena z odlogbo se poloZnica ne bo podraZila.

Bernarda Kozelj:

Ali lahko jaz samo nekaj na tole. Prva zahteva skupine je bila, da javno zasebnega partnerstva
ne bo. Prva zahteva in prva obljuba, da ga ne bo. Danes govorite ravno obratno. Zdaj pa meni
tole razloZite, zdaj pa jaz ne razumem. Za javno zascbno partnerstvo je bilo toéno

dogovorjeno, da ga ne bo.

Mitja Herak:
Poglejte, vam bo zdajle 3¢ enkrat povedal. Dejstvo je, da ta trenutek nihée ne razmislja o

javno zasebnem partnerstvu, niti nimamo v odloku niti pravne podlage da bi liSCenje
komunalnih in odpadnih voda lahko se izvajalo s koncesijo. Lahko se izvaja samo v okviru
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javnega podjetja. Tako imamo veljaven odlok in to je pravna podlaga. Ta trenutek to ni
mogode. In projekt, tako kot je nastavljen, tako kot so sveti mestnega sveta govori o tem, da
bomo zgradili to z lastnimi sredstvi, sofinanciranjem drZave in kohezijskega sklada. 91 %
upravitenih stro¥kov, kar je pri CN prakti¢no ves strodek bo sofinanciran z nepovratnimi
sredstvi. Ob¢ina Kranj bo platala samo 9 % tega. '

Medklic iz publike:
Kaj pa druge ob¢ine?

Mitja Herak:

Znesek je porazdeljen glede na $tevilo enot, podpisane so pogodbe, tako da tukaj ne vidimo
te¥av. Jaz bom samo to rekel, da ob&ina Kranj s svojimi lastnimi viri je nemogoce, da zgradi
tako zahteven projekt v naslednjih ne vem, bom

Dr. Eva Premk Bogataj:

Tako drag, bodite natanéni identine naprave so za 7 MIO v Nem¢&iji, saj to vsi vemo, ki tukaj
sedimo, dajte no, tako drag projekt. Cena projekta je ponekod 27 MIO, ponekod 20, v javnosti
19, 17, &akajte malo, to so MIO, bodimo natanéni.

Mitja Herak:
Bodimo natanéni. Komisija JASPERS, ki je bila iz EU nam je celo ofitala in je imela
pomisleke ali bomo tako CN....

Dr., Eva Premk Bogataj:
Umeséali sem.

Mitja Herak:

...Ne umegcali sem, sposobni zgraditi za tak denar, kot je bila projektantska vrednost. Dejstvo
pa je, Ge ste pozorno poslusali navedbe projektanta, da se dela v Kranju CN nadstandardna, da
je vedina objektov, ki lahko povzroda smrad je pokritih. Pokritih, odvaja se zrak iz teh
objektov in se ga dovaja na bioloski filter. To pomeni, da ne bo smradu oziroma bo smrad
minimalen. To so vsi nadstandardi, ki seveda CN podraZijo. Take CN kapacitete 95.000
populacijskih enot v Evropi za 7 MIO ne boste dobili.

Dr. Eva Premk Bogataj:
Seveda je, samo ne s to tehnologijo.

Stefan Poredos:
Samo malo, kakina je pravna podlaga, da bodo imeli nekateri cenejie poloZnice? Pa zakaj je
na enem listku pisalo, da bodo na$e premiénine vredne veg, zato, ker bomo dobili veé dreka

sem?

Mitja Herak:

Prepridani smo, da bo nova CN glede na obstojeto CN izboljsala bivalne razmere na tem
obmod&ju. To si upam trditi. Videli ste v kakSnem stanju je obstojeda ¢N, nova CN bo pa
lahko trdim z vso odgovornostjo sodobna in v skladu z vsemi okoljskimi standardi. Kot je Ze
kolega Margeti¢ povedal je bila stara CN oziroma obstojea CN grajena v nekih drugih dasih,
z materiali po YU standardu, tako da tukaj ne bi zgubljal besed. Pravna podlaga za ta
dogovor, moram se vrniti sploh kako smo do tega dogovora prisli. Skupina oblanov se je
organizirala in naslovila zelo eksaktne zahteve do MOK, kaj zahtevajo oziroma kaksne so
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zahteve zato, da pristanejo na gradnjo CN. Teh zahtev mislim, da je 27, opredeljene so po
totkah, pravna podlaga so predpisi iz pozitivne zakonodaje, tako pristojnost direktorja
komunale, ob&inski predpisi. Pogodba je bila sklenjena pred notarjem, podpisana, sklepi so
zavezujodi. Kako smo prigli do teh upravidencev, ki so upraviéeni do neposrednih ugodnosti
iz te pogodbe. Enostavno, skupina je predlagala neko vplivno obmogje, zakljudeno celoto, ki
se je zdela tudi nam na obéini sprejemljiva. Drugih zahtev oziroma sogovornikov ni bilo.
Moram na glas povedati. Bili smo seznanjeni z zahtevo ali pa vlogo druZine Premk, mislim,
da mi ne boste zamerili, & tako refem, ker ne vem &isto to¢no kdo je tam podpisan, za
priznanje statusa stranke v postopku za pridobitev okoljevarstvenega soglasja. Mi smo
poskusali s to druZino veXkrat kontaktirati, tudi preko odvetnikov, pozivali smo jih, vendar
nismo dobili nobene konkretne zadeve o tem kak3ne so njihove zahteve.

Dr. Eva Premk Bogataj:
To je laz, nehajte lagati.

Mitja Herak:
To je resnica, lahko vam povem kdaj in na kak3en...

Dr. Eva Premk Bogataj:
Kdaj ste vi do mene pridli, fo je laz.

Mitja Herak:
...kdaj in na kaksen nagin je ob&inska uprava poskugala z vami stopiti v kontakt, lahko vam

postreZzem...

Dr. Eva Premk Bogataj:

A ste seznanjeni tudi z viogami 40 drugih, kaj se moje ime vla¢i po javnosti, kaj je zdaj to,
kdo ste pa vi? Ste seznanjeni s 40 drugimi udeleZenci v postopku za pridobivanje
okoljevarstvenega soglasja? 40 drugih je 3¢ gospod.

Medklici iz publike:
Ni ter to, laZe§, povejte imena, imena, 235,...

Dr. Eva Premk Bogataj:
Je res, 25 jih je bilo na zacetku.

Franc Oblak:
Ne govorite to, ena je podpisala 25.

Dr. Eva Premk Bogataj:
To je bilo na zadetku, zdaj so pa novi, novi so gospod. Zdaj so nove stranke v postopku, a

razumete? In prosim nehajte z mojimi...

Bojan Homan:
Ni res, laZete.

Mitja Herak:

Poglejte, kolega na moji levi strani vam bo postregel z detajlnimi podatki kdaj in na kak3en
natin smo Feleli dobiti zahteve, ampak se moram vrniti pa podati gospodu iz zadnje vrste
pojasnilo glede vplivnega obmodja. Kot sem rekel, mi smo imeli sogovornika, zdela se nam je
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zakljutena logi¢na celota teh ljudi, ki smo jim priznali ugodnosti, trdim pa, da ta spisek ni
dokonden in smo se pripravljeni pogovarjati razumno in pogledati, seveda, ali je to vplivno
obmodje lahko $e kje drugje.

Bojan Znidargié:

Samo malo prosim, chranimo, ohranimo kulturen dialog, vsak bo dobil mikrofon in vsak bo
lahko vprasal, kar bo hotel. Tako je bilo in bo zdaj Se naprej. Samo prosim, ne skakat,
dopustimo &loveku, ki hode vpradati, da vprada in gloveku, ki odgovatja, da odgovori. Lepo
prosim. Ste zakljugili?

Mitja Herak:

Ne ge. Hvala za besedo. Jaz sem prepri¢an, da bomo dosegli sprejemljivo soglasje z vsemi
krajani Drulovke in Orehka, seveda argumentirano do kam seZejo neki vplivi, razumni iz CN.
Tako da to stvar bi pustil odprto, se bomo dogovarjali. Zdaj ta trenutek, tukaj pred vsemi vami
ne vem na kakgen nagin, verjetno preko KS ge kaken sestanek, predlog do kam bi segalo to
vplivno obmogje, pa se bomo o tem pogovorili. Zdaj bi pa dal...

Bernarda Kozelj:
Mislim, da nam kar zdajle odgovorite kdaj, zaradi tega, da ne bo spet vse v zraku ostalo. V
zapisnik naj gre, kdaj se dobi, kdo se bo sestal in kako se gre naprej.

Mitja Herak:

_ Lahko redemo da v roku enega tedna preko KS mislim, da bo pravi sestanek, zdaj tezko se
bom, ali pa &e se $e enkrat tukaj dobimo, pa pripravite civilna iniciativa, kakorkoli, zdruZenje,
nek predlog, ga bomo predebatirali, lahko nam ga prej posljete tudi na ob¢ino in se bomo v
roku enega tedna potem lahko dogovorili. Zdaj &e dovolite, bi dal besedo kolegu na moji levi,
ki bo pa podkrepil tiste moje trditve, ki sem jih prej povedal gospe v prvi vrsti. Hvala.

Zenski glas: _
A je potrebno, da med seboj sedaj obratunavamo?

Marko Gasenénik:

Ce smem nadaljevati, torej, sem Marko Gasenénik iz podjetia Maling in me je obZina, ja
seveda, lepo pozdravljam tudi vas gospa, no torej, oblina me je angaZirala, da pomagam pri
pridobitvi okoljevarstvenega soglasja in vseh ostatih aktivnosti, ki so se dogajale v tem
obdobju. V zakonitem roku se je prijavilo na ARSO, na Agencijo za okolje in prostor, so se
prijavili krajani Drulovke in vi gospa Eva Premk Bogatajeva.

Franc Oblak:
Koliko se jih je prijavilo iz Drulovke, koliko? Nobeden ni vedel za tisti sestanek.

Marko Gasenénik:
Ce se ne motim so sopodpisniki v §tevilu 14, Toénega Stevila ne vem, dokumentacija obstaja.

Torej v zakonitem roku so na takSen nacin lahko pridobili stranke, kot stranke v postopku
samo ti krajani Drulovke in gospa Premk Bogatajeva. Nih&e drug, ki se je prijavil kasneje te
zakonite moZnosti vet nima. In so to insinuacije, kar se govori.

Dr. Eva Premk Bogataj:
To ni res, to sta dva zakona.
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Franc Oblak:
To ni res, ni res.

Dr. Eva Premk Bogataj:
Dva zakona sta v zvezi s tem.

Marko Gasenénik:

To kar sem povedal so dejstva in smo dejansko imeli v&eraj ustno obravnavo na ARSO na
kateri sem bil tudi sam udele¥en in na tej ustni obravnavi je bil zastopnik stranskih
udeleZencev, torej gospe dr. Eve Premk Bogatajeve, ki je dolotene zahteve podal in na te
zahteve tudi odgovarjamo v tem asu. Rok za odgovor na te zahteve je jutri, torej postopek
tede in mi smo v, tik pred pridobitvijo okoljevarstvenega dovoljenja in nihde drug, ki je v tem
prepoznem roku oddal vlogo, stranski udeleZenec ni. :

Bojan Homan:
Ali lahko pojasnim odgovor.

Marko Gasenénik:

C'e smem pojasniti naprej. Z vsemi pogajanji, ki smo jih imeli s krajani Drulovke, uspesnimi,
smo prisli do tega dogovora, ki je bil na ekranu oz. na panoju in torej dosegli uspefen dogovor
tako, da so krajani Drulovke umaknili svojo zahtevo za stranskih, za udeleZenca v postopku.

Zenski glas:
To je del krajanov.,

Marko Gasenénik:
Dovolite, to so krajani, ki so v zakonitem roku podali zahtevo po stranskem udeleZencu v

postopku, Vsi ostali so pa podali to zahtevo kasneje.

Zenski glas:
Pa nismo vedeli prej.

France Oblak:
Kdo je bil pa obvesen, kdo je bil obvesden?

Marko Gasenénik:
Ta rok, &e se ne motim, je bil od julija do avgusta.

Medklici iz publike:
Kdo je pa obvestil?

Bojan Homan:
Dopolnitev odgovora, dopolnitev odgovora, dopolnitev odgovora,

Rudi Velkavrh:

Moje ime je Rudi Velkavrh, eno strokovno vpradanje bi imel. Grozno me je zmotila tista
razprava o slabih betonih, ravno s tem se ukvarjamo, tako da bi rekel, take trditve lahko
postavljajo samo strokovnjaki institucije, ki betone preidejo, dajo, bom rekel, neko strokovno
oceno stanja betonov in jaz mislim, da so vse te lai¢ne trditve brez vezne, sicer je pa to itak
brezpredmetno, ker jaz iz tega zdaj vidim, da praktiéno, praktiéno ne bo nobene
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rekonstrukcije ali nobene sanacije obstojete naprave. ObstojeSe naprave se v vsakem primeru
rudi. Zdaj, & sem jaz tega strokovnjaka prav razumel, on pravzaprav gradi avionomno CN ob
stari napravi in tedi, da mu je bilo redeno, da pravzaprav izkljuéno na tej poziciji lahko ta
naprava je. To pa mene hudo moti, namre¢ mi dobro vemo, da se razvija en Sportni center
vmes med CN in drugo svinjarijo tamle gor je Dinos ali neka Surovina in pravzaprav nam ni
jasno in zato je bilo tudi postavljeno prej tisto vpradanje okrog urbanisti¢ne 3tudije, kateri
strokovnjak je tak strokovnjak, da pravzaprav umesti $portni center med dve taki napravi
oziroma med dve taki dejavnosti, kot je CN in bom rekel Dinos ali Surovina ali kaj je tam in
to je pravzaprav bistvo o katerem se zdajle nekako zavito razpravlja. Zakaj tis¢ati ljudem na
dvorisde preciséevanje pa ne vem koliko ton dreka na dan in tako naprej in zatrjevati, da je to
optimalna tehnologija? Pravzaprav mi nismo videli nobene 3tudije, nismo videli nobenega
razpisa, kjer bi bila pravzaprav optimirana CN, izbran bom rekel nek dejansko najoptimalne;jsi
nadin, najoptimalnej$a tehnologija, tega nismo videli. Tukaj imamo nekega strokovnjaka, ki
trdi, da je pad njegova tehnologija najbolj¥a, &e bi bil pa kdo drug z drugo tehnologijo bi pa
trdil, da je njegova najboli$a. Je pa dejstvo, da mi kot laiki pravzaprav o tem ne moremo niti
razpravljati, ker nismo niti strokovni, niti tako naprej. Nas moti samo to pravzaprav, zakaj se
to zdaj postavlja na naga dvorista, ko imamo tamle gor toliko degradiranega prostora, imamo
tudi tamle ne vem kaj bivia Trenéa ali kako jo imenujejo, Koreja in tako naprej, okrog je
industrija, okrog je bom rekel nezazidano individualno popolnoma prosto vseh teh bom rekel
bremenitev, zdaj se pa mi tukaj pogovarjamo o nekem dejstvu, o nekem dejstvu pravzaprav,
ki buri duhove. Saj mogo&e ne bi bilo ni¢ slabo, & bi ta ista tehnologija stala tudi kje drugje
pa &e bi mogode tudi bila predstavljena &e kak$na druga, ki je mogoge 3e boljda, saj ne vemo,
a ne. Vemo samo to, da je 20 m stran od prvih dvori§¢, pa vemo samo to, da so neke bakle, ki
bodo gorele, v primeru, da bo kaj crknilo, pravzaprav ravno na nivoju platoja Spikove ulice in
Drulovke v zaledju. Tako da, jaz bi prosil no, da se mogo&e pove kako je bilo okrog te 3tudije,
da tudi ta nemski gospod ali ne vem kaj pravzaprav strokovnjak ene doloCene firme, ki
propagira to svojo tehnologijo pove zakaj, zakaj pravzaprav ni on opozoril na ta problem in bi
recimo zadevo, &e je tak strokovnjak, predaval, predlagal na lokaciji malo vi§je gor, saj tudi
gor so bom rekel zemljiséa, ki jih obgina obvladuje in bi bila, recimo te Sportne povriine bi
bile pa recimo ena tampon cona med naseljem in temi komunalnimi dejavnostmi in jaz
mislim, da bi to vsi pozdravili. Zato predlagam mogode, da se debata spremeni v malo bolj
plodno smer in zanemo v to smer razpravljati. Zdaj ne vem kdo mi bo odgovoril ampak
mislim, da sem poskusil biti realen.

Mitja Herak:

Jaz bom samo glede lokacije povedal. Kot je Ze predhodno povedal Bojan, dejstvo je, da
edina lokacija, ki po trenutnih prostorskih aktih se lahko uporabi za gradnjo, nadgradnjo CN
je ta ki je pred nami. Ce gremo spreminjati prostorske akte, prostorski nalrt v Kranju, ga
sprejemamo zdaj Ze sedmo leto, pa Se zdaj ni sprejet. Vam moram povedati, da toliko kot je
ministrstev pa raznih teles, toliko je treba soglasij dobit k temu in to je misija nemogode. Vse
slovenske obgine se s tem soo¢amo. Lokacija je bila izbrana za to rekonstrukcijo mislim, da
e leta 2007, ko so se zalele delati idejne zasnove za to &istilno napravo. Dejstvo je, e
hotemo ta trenutek spremeniti prostorske akte bomo imeli lokacijo ez 10 let novo. In &e jo
hotemo spremeniti samo za 50 m, je to na Zalost resnica. Kar se ti¢e pa, Bojan a bo§ dopolnil,

prosim.

Bojan Homan:

Poglejte, mislim, da je danes debata samo v eni smeri gre lahko ali v dveh. Imamo moZnost,
tako kot je bilo prej, da obnovimo staro CN, ker te moZnosti vsa stroka, evropska zakonodaja,
JASPERS, ugotavlja, da ni smiselno, ker so preplitvi bazeni, ker je material dotrajan, ker bi
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bil strodek predrag. Lahko to gremo, samo ne z evropskim denarjem. Svojega denarja ali {e
i¥¢emo druge vire na trgu, jih bomo tezko dobili v taki vrednosti. Ta trenutek imamo denar
zagotovljen, lahko gremo graditi novo CN, ki upam, da vas je prepri¢ala, da je bolj8a, oziroma
da bo boljsa, kot je obstojeta. Ce ostanemo tako kot smo in gremo spreminjati prostorske
akte, nova gradbena dovoljenja iskati, 10 do 15 let ne bomo pridli do gradbenega dovoljenja
po zdajinji zakonodaji. Ce gremo spremeniti prostorske akte, 7 let. Novo gradbeno
dovoljenje, nove finance zahteva, tam nekje 2 do 3 leta, pa da bo zgrajeno tam v 12, 13 letih.
Ta &as mi za vzdr¥evanje imamo obéina denar, lahko redemo, damo vsako leto noter ene 100
do 200 jurjev da bomo malo pokrpali, ampak bo to, to. Ce pa zdajle gremo v gradnjo nove
CN, videli ste kaj nas aka, kje smo problem je samo 3¢ okoljevarstveno dovoljenje in
gradbeno dovoljenje. Ce bi se zdajle dobilo okoljevarstveno dovoljenje imamo gradbeno
dovoljenje lahko decembra. Ce se bomo pritoZevali, prerihtovali, 8li naprej bomo prisli lahko
do dovoljenja nekje z vsemi pravnimi postopki kar se tide, pa &e bodo zelo pohiteli, ker imajo
pa to nalogo, da gredo evropska kohezija, da vsa sredstva vse te institucije jemljejo
prioritetno, bi lahko pri8li tam nekje v maju do gradbenega dovoljenja. Cas pa ta &as ni nad
zaveznik. Leta 2015 bi morala biti CN zgrajena, &e ho¥emo poérpati denar. Kar bo zmanjkalo,
bomo morali pladati sami. Tako da upam, da bo tukaj pri tej zadevi prevladal razum in Se
enkrat pozivam druZino Premk, pridite na ob&ino pogovorimo se, dogovorimo se, odprti smo
za vsa vprafanja, Dajmo se dogovoriti in naredimo tisto, kar je smiselno. Vsi ostali, ta
trenutek je stranka v postopku samo druZina Eva Premk Bogataj, ni res. Ostala zakonodaja,
tamle dol je &len, kaj pise zakonodaja tamle je gospod pravnik, prosim, e lahko pojasnite ali
je tako ali ni, prosim stopite naprej, zamujeni so vsi.

Dusan Kapevski:

Ne, ne jaz ne zastopam, narobe, narobe, jaz nobenega ne zastopam, dajmo to razéistiti. Jaz
sem krajan, Kaliska ulica 4, zagovarjam nobenega, prav poglejte, dejstva: res je, zamudili smo
roke. Jaz pozdravljam tisto, kar je direktor rekel, kar je Zupana sem gledal je kimal, eno so
roki, to kar sedaj omenjamo, eno je pa posten odnos do nas krajanov. Dejstvo, dejstvo je, da
imamo staro napravo, ja? Imamo. Dejstvo, da je ne bodo ve¢ mogli obnavljati, da bo crknila,
Drek nam bo smrdel. Dejstvo, dejstvo da je nova CN v tehnolo$kem smislu boljda, kot stara,
dejstvo. Dejstvo, samo malo, jaz sem vam hvaleZen, da ste 8li s pritoZbami, ste to malo
blokira in zato danes tukajle sedimo. Vendar dejstvo je, da smo vsi krajani, pa da bomo vsi
fasali to CN gor, da smo si sami krivi, da smo zamudili roke, dejstvo.

Medklic iz publike:
No, éisto sami pa ne, ja kako bo

Dusan Kapevski:
Poglejte, mora spremljati javne objave, javno je bilo objavijeno, ja poglej, sory

Stefan Poredos:
A nima$ drugega dela, kot da klamfa$, a kva?

Dugan Kapevski:

Ni¢ ne klamfam, samo malo, jaz prosim in imam samo dva predloga, tako kot smo rekli. V
okviru krajevne skupnosti naj se zaénejo pogovori o teh conah, vplivnih. Smo pa vsi krajani,
ket bomo vsi pokasirali to &istilno napravo, nekateri malo ve€, eni malo manj, gremo s tem
projektom naprej, to je moje mnenje. Zato, ker je bolj¥a, kot ta situacija, kot je. Res je,
mogode ne bomo zdaj fasali zasebnega partnerstva, mogode ga bomo fasali ¢ez 3, 4 leta, ko
bomo imeli to na poloZnicah, ko bomo vsakemu rekli, hvala lepa za poloZnico. Jaz se bom
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vam zahvalil, pa $¢ komu drugemu. Ne poglejte, dajte da kondam. Druga stvar, ker se ni¢ ne
sekirate, je pa tudi to, sama gradnja, samo tole, jaz predlagam, da se skupaj, to kar je evropska
praksa, kar ste vi omenil prej, je logiéno. Evropska praksa je slededa, da se znotraj obgine
skupaj s civilno iniciativo, ker faza izgradnje je drug problem, ker je lahko nalrti takole in
tako in drugade, pa se 3¢ kaj dodatno zgodi, da se imenuje, da investitor imenuje super nadzor
in znotraj tega super nadzora sodeluje civilna iniciativa, jih tekode obve$ta o poteku
projektov, kako laufa, se drzijo vse zadeve. Dejstvo pa je, ni lahko ta postopek, ne mi, jaz se
nisem na Zalost se nisem pritoZil, pa bi se, tako kot vi pa, bi mogoce danes razumel situacijo.
Dejstvo pa je, da bomo vsi v Drulovki pa na Orehku fasali to CN. Ali jo bomo fasali zdaj, kot
tako s tem denarjem, ali jo bomo fasali &ez 5 let,dejstvo pa je, da nam bo smrdelo, ker to
pa,kot je rekel, ve¢ nimamo rezervnih delov, una jajca tam so jajca, jaz ni¢ ne klamfam, jajca
so jajca, drek je drek.

Medklic iz publike:
Dajte Ze Evi besedo, toliko odgovorov bi Ze morala dati, ja kdaj.

Bojan Znidar3i¢:
Gospod bo e povedal, potem bo pa ona.

Janez Ivan Branko Premk:

Jaz bi imel eno vpra$anje, ker sem zastopnik Eve Premk, ne pojasnilo ampak vprasanje. Janez
Ivan Branko Premk, zastopnik Eve Premk, pa dr. Francke Premk, bivi odvetnik v pokoju. To
zadevo, ki je Ze stara, to se moramo pojasniti, & me hodete potem nekaj vpraati. Od robotne
pravde do zadeve razlastitve celotnega Sorskega polja in to pooblastilo Se vedno ni ugasnilo.
Bi pa imel eno vprasanje glede tega zakona to se pravi samo vpraSanje, ne bom ni¢, edino e
me hode kdo kaj vpradati. Iz spoStovanja do vsakega od vas, ki ste danes tukaj, to se pravi tudi
do tistih, ki imajo popolno drugo mnenje in iz spostovanja tudi do tistih, ki to vse pripravljajo,
bi rad vseeno povedal, mislim, to je prva stvar, ki jo hofem vpraSati. KakSna je razlika med
krajani, obtani, davkoplagevalci in med ljudmi? Ali gre za iste osebke ali ne? Iz tega
vpra$anja je pa nekaj, kar bi pa na predstavnika ARSO, mislim vprasanje naslovil, tudi z vsem
dolznim spostovanjem, ker mi se pogovatjamo dejansko zato, da bi probleme refili, ne da bi
jih $e poglobili in da bi nagli potem tudi prej ali slej skupni jezik. To je dejansko stvar vseh
nas. No $¢ enkrat z vsem dolZnim spo$tovanjem do vas, moram zastaviti to vpraSanje in
vprasanje je ali res predstavnik ARSA ne ve, da so doloila Zakona o upravnem postopku nad
tem zakonom, ki je Lex specialis. Ce stranka izka¥e pravni interes v zadevi, potem organ, ki o
tem odloda to uposteva, to se pravi, da lahko ste vi vsi in jaz ponosni, da imamo tako
zakonodajo. To se pravi, mi smo pred zakonom enaki, smo kot stranka, kot stranka, mislim,
govorim o samih zakonih. Zakon o splonem upravnem postopku nam je status stranke
priznal, ker smo izkazali pravni interes. Vsak, ki je neposredno prizadet, je ta pravni interes
tudi ima in od zadetka smo Ze poudarili, da imamo popolno razumevanje do tistih, ki te stvari
tudi urejajo, niso v lahkem poloZaju. Problem je starej&i, ampak tisto, kar je pred nami, se dela
odlotitev in spostovanje do naih prednikov, do nasih zanamcev, to ni tako enostavna stvar.
Standardi v Nemgiji so drugadni, kot so standardi tukaj. Mi se sre€ujemo z nefem novim in
zato vas prosim & zato samo vpraanje, upam, da sem na vaSe morebitne, na vpraanja
odgovoril, se mi je zdelo to fer, da ne bi izpadlo, kot da smo mi glavni motilci. Ta Spik je del
celote, Spik je del, mogode po svoje tudi sveti gral, je del potem irSe okolice in del Sorskega
polja. Ima svojo zgodovino in je nastal 150 MIO let. Sem bil Ze malo predlog. Jaz vem, da ve
tega vsi zavedamo, ampak moral sem povedati, zdelo se mi je fer, da to povem. To se pravi,
jaz zastopam pokojno dr. Marijo Bordtnikovo, ki je hektar zemlje razdelila, ona je bila
ustanovitelj in se tudi, je postopek za razglasitev naravnega spomenika. Gre za to, da se

- 18



doseze retitev, ko bomo vsi ponosni, da smo krajani Drulovke, ne samo nekateri. Zmaga pa
pomeni to, da je tudi tisti, ki ima drugo stalis¢e s tem zadovoljen. In se spomnim pred 10 leti
smo bili v tej dvorani, kjer je bila pobratena Borovnica in Drulovka in gradi se zdaj
spominska soba, tudi ploi€a in na teh stvareh se dela, to se pravi, prav bi bilo, da bi imeli vsi
nekaj od tega, Cistega okolja...se ne slidi...mislim, to je osnova tega nasega postopka.

Vodopivec:

Stanje betonov. 7e leta 2007 so bile narejene raziskave o stanju betona, to je delalo podjetje
Igmat, ki teh raziskav ne poznam, ni problem jih dobiti, Ze takrat je bilo to, da se ne splata
obnavljati. Torej mislimo to, da tehnolosko ni primerno, samo to, da je beton slab. Poglejte
betone so Ze 6, 7 let nazaj prepoznali kot neprimerne za takrat, ko je. Ste zadovoljni?

Rudi Velkavrh:

Ravno a ne, jaz sem betone omenil samo za zraven, ker se je govorilo o slabih betenih pa tako
naprej. Hotel sem pa to povedati, mogote me ni bilo sliati, da je pravzaprav mi zdaj
opetiramo s popolnoma novo, samostojno, konceptualno bom rekel vase zaprto enoto in sem
hotel povedati, da ta lahko stoji juZno ali severno od obstojeCe naprave in da je bila tista, bom
rekel kritika betona po moje nepotrebna, ker itak imamo novo napravo, To sem hotel
povedati, a ne. In potem nadeti debato o tem, da pravzaprav bi se dalo razmisljati tudi o
kaksni drugi poziciji, ki ne bi bila na dvori$¢u Drulovanov.

Moski glas:
Sam je pa spet povezan denar, sprememba prostorskega plana.

Rudi Velkavrh:
Ne, saj jaz mislim, da komunalna oziroma ta industrijska cona je ¢isto dol do Iskre pa Se

naprej, samo treba bi bilo malo urbanisti¢no preudariti zadevo.

Dr. Eva Premk Bogataj:

Poglejte, jaz bi samo to dodala v zvezi z vlogo za okoljevarstveno soglasje. Bistvo te vioge je,
da se proutijo vplivi na zdravje in na okolje, to je bistvo te vloge. To je edini dokument, ki
govori o tem, ali bodo ravni hrupa bodode CN preseZene, ali bo iz bodode CN prihajal smrad
tak¥en, kot sedaj, &ez 10 let, Mi ne govorimo o trenutnem 1 Jetu po postavitvi, govorimo o 10,
20, 25 letih in tako naprej. To je edini dokument, ki nam omogoca, da merimo, kaj bo §lo v
zrak, pa merimo kaj bomo slifali in kaj bomo vonjali. Direktni vplivi na nase zdravje so pa
dokazani in nam ne sme biti vseeno, ne sedaj, kaj vohamo, kaj slifimo in kaj gre v zrak, tega
pa ne opazimo in & smo znotraj vplivne cone, ki se dolota brez metitev, brez kakr¥nihkoli
strokovnih podlag, nas mora to skrbeti, ker jaz se pa sludajno ukvarjam z evropskimi sredstvi,
veste perspektiva ni samo do 2015, takrat se odpre nova. Evropska do 2014, kar se govori,
torej da se razumemo, evropska sredstva bodo na voljo vedno za dobro pripravljene projekte,
ki ustrezajo zakonodaji. In tukaj morajo biti opravljene kvalitetne meritve, vsi prebivalci
morajo biti seznanjeni z obstoje¢im stanjem in z bodo&im. Vedeti morajo pa tudi,kaj dejansko
dobivajo v prostor. In naj povem, ker govorim v imenu 70 ljudi, & dovolite, mi smo se
povezali s strojniki iz celega sveta, povezali smo se z arhitekti, z gradbeniki, okoljevarstveniki
in vsi nam govorijo o tem, da je treba o projektu Se govoriti. Kajti mi imamo pravico dobiti
najboljo moZno varianto, ne najdrazje, najbolj¥o, za naSe zdravje in za zdravje nasih
potomeev. Toliko bi, zato si prizadeva druZina Eve Premk Bogataj in druZina Premk, kajti obe
druZini sta v postopku, &e hofemo biti natantni.
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Alenka Markun

Dober dan, moje ime je Alenka Markun, jaz sem pripravijala porodilo o vplivih na okolje.
Tako kot je rekla dr. Eva Premk Bogataj, res je, da je treba prougiti kakino je stanje sedaj v
okolju te meritve so narejene, Seprav jih druZina Premk zanika. V porotilu se vidi koliko so
citirani vsi viti, tudi vse organizacije, ki so te meritve delale. Iz metitev za obstojede stanje je
razvidno, da CN ne ustreza mejnim vrednostim za izpust v vodotok, presega mejne vrednosti
za amonij, ne dosega udinka &itenja za dusikove spojine zato je tudi potrebna nadgradnja s
terciarno stopnjo. Kar se ti¢e meritev hrupa. CN v okolju povzroga dezmeren hrup. Cezmeren
hrup ni vzrok samo CN ampak tudi dejavnosti na komunalni coni Zarica, medtem ko v
no&nem &asu pa previaduje hrup CN. Predvsem se sligi v bistvu mostno strgalo in motorje in
turbine na tem mostnem strgalu. Kar se tie meritev emisij v zrak iz obstoje¢e naprave se
pravi iz kogeneracije in kurilne naprave so prav tako narejene, te meritve ustrezajo mejnim
vrednostim. Kar se tide bododega stanja se pa stvari ne da izmeriti, ampak se da samo
predvidevati. Kar se ti€e emisij snovi v zrak iz kogeneracijskih motorjev, iz kurilne naprave v
bistvu to garantira najnovejia tehnika strojev, ki se jih kupi, ki ne morejo drugace obratovati,
kot da obratujejo pod mejnimi vrednostmi. Kar se tide vpliva hrupa je bil pa narejen model
hrupa. V temu modehu hrupa so bili upotevni vse naprave na novi CN, upostevane so bile vse
vigine hrupa, to se pravi naprav, ki bodo notri in ta meodel] hrupa je bil postavljen v prostor, se
pravi, da so bili upostevani tudi vsi odboji in vse visine. In to je paé najvet, kar se lahko
naredi, to se pravi da se predvidi z modelom, ki se¢ ga prej umeri na prostor s predhodnimi
meritvami hrupa, da se ga kalibrira. Kar se pa tiCe ¢N, ko bo enkrat zgrajena pa je po nasi
zakonodaji predvideno, da ima poskusno obratovanje. V &asu poskusnega obratovanja je
izdana odlodba o poskusnem obratovanju in v tem obdobju je treba opraviti vse meritve. Ce
N ne ustreza mejnim vrednostim, ne dobi uporabnega dovoljenja. A lahko Se malo. Ce ne

dobi uporabnega dovoljenja, jasno je treba vse stvari popraviti, toliko &asa dokler se ne Zniza
pod mejne vrednosti.

Medklic:
Do takrat bomo pa kva, gauzal?

Bojan Znidarié:

Dobro, zdaj moj predlog je sledeti. Mi smo Ze prigli eno uro ez program, Hotel sem vpradati,
koliko je 3e zdaj ljudi, OK, samo poCakajte malo, koliko je e ljudi, ki bi Zeleli kaj vprasati?
To sem hotel vprasati.

Dr. Eva Premk Bogataj:

Jaz bi samo to povedala, ker so me strojniki podutili in to taksni, ki delajo zelo podobne CN.
Veste te natrte v 23 fasciklih smo si mi vse ogledali, 23 fasciklov je. Dajte jih pogledati, pa
boste videli koliko nodi smo za to porabili. Strojniki iz celega sveta, gradbinci, arhitekti in
tako naprej, predvsem tukaj urbanizma ni bilo, so zelo pogresani v takih in tako naprej, so nas
podutili da trenutno stanje &N v celi Evropi ni dobro. Nismo edina drZava, nimamo 300 CN,
S ved, od tega ima terciarno CiS¢enje, ki je bilo predvideno za obstojeco CN, terciarno
Zisdenje 23 naih CN. To je bil podatek iz leta 2011 na ARSO objavljen. Jaz bi samo to rekla,
da kar jaz poznam evropske zakonodaje, poznam jo zelo dobro na podrodju trajnostnega
kmetijstva, to pomeni ekolofkega, so s€ dr¥ave ¢lanice, ker niso mogle izpolniti teh
parametrov, tukaj konkretno gre za dugik pa fosfor, so se dogovorile za odlog. Veliko
vprasanje je in mogode si ga tudi vi doma postavite, a bodo res vse evropske drZave lahko v
tem roku izpolnile to direktivo, to zahtevo, druga stvar pa, samo $e to, kar se pa tide meritev,
tukaj pa jaz ne vem kako sploh lahko govorite o meritvah, ki niso bile opravljene in jaz bi vas
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prosila, da tukaj debato zakljutimo. Trenutno jmamo angaZirane strokovne sluZbe, ki bodo
meritve opravile v skladu s pravili. To je vse.

Bojan Homan:
LaZete, to je pa laz.

Bojan Znidarsic:
Prosim ne iti na osebne ravni, lepo prosim ohranimo malo bolj strokovnosti, izvolite.

Alenka Markun:

Jaz bi mogote gospe dr. Evi Premk Bogataj povedala samo to, da slovenska zakonodaja, ki je
pat prenesena iz evropskega pravnega reda, ne zahieva za vse CN terciarnega &i¥enja.
Terciarno ¢isdenje je zahtevano samo za CN, ki tedejo v obmodja, ki so ekolodko obdutljiva,
obmota, kjer so dologene kopalne vode in v obmodja, kjer so vezane na Donavo,

Rozalija Rajgelj:

Rozalija Rajgelj, prva sem iz Orehka, ki se zgleda oglasam. Imam vpraSanje za civilno
iniciativo. Za njo sem izvedela $ele en teden nazaj. Podrogje, kijer Zivim je trenutno zelo
obremenjeno in to Ze leta nazaj s smradom in ropotom in to je priblizno od Zlati¢a do
Lukmana, tam nekje smo mi. Mislim, da smo trenuino mi % bolj obremenjeni, kakor so
obremenjeni v Drulovki. In imam vpraSanje za civilno iniciativo. Kako si predstavljajo, &e
zablokirajo posodobitev te N, da bomo mi to prenagali $¢ nadaljnjih 10 let, da se spremenijo
plani in gradbeni nadrti in tako naprej. Kakor jaz razumem, pa ima kmetko pamet, nisem
inZenir pa ne noben, ne vem kaj, ampak kmetko pamet. Temu, tej CN v bistvu nihée ne
nasprofuje, &e sem razumela nasprotujete temu, da so blizu hi§, kljub temu, da ste dosegh
soglasje o zniZanju komunalnega, poloZnice. Zdaj me pa samo o zanima od civilne iniciative.
Pozdravljam, da smo si na jasnem, civilno iniciativo, ki naj sodeluje. Naj sodelujejo ljudje, ki
se na to spoznajo pri izgradnji in naj opozatjajo na nepravilnosti, to pozdravljam. Vendar
spradujem civilno iniciativo kako si predstavlja, da bomo krajani Orehka, ¢e se govori samo 0
Drulovki, to smrad postusali vohali, pa ropotanje poslusali $e 10 let. Jaz si ne predstavljam.

Medklic:
Kako si pa vi predstavljate, da bomo mi.

Rozalija Rajgel;:

Poglejte, bila sem med tistimi, ki so nas peljali v Nemgijo pogledati CN in moram redi, da
smo tudi vpraali stanovalce najbliZje hise, kako je to motege in so rekli, da ne. Pa Se nekaj bi
rada povedala. Kakor je povedal gospod iz obline. Ce so bili plani prostorski narejeni leta
1974, 1975 sem jaz prisla na Orehek. ¢'N ne moremo dati tja &z Savo, pa po kmegki pameti
razmigljam, ker so vse kanalizacije Ze speljane sem.

Dr, Eva Premk Bogataj:
A dajte no?

Franc Oblak:
A bi lahko $e kdo drug razen vas do besede prisel.

Bojan Znidarié:
Ce dovolite, samo podasi. Gospa je bila neposredno vpradana, ker je predstavnica, mora

odgovarjati.
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okolju. Tretja zadeva. Obéina je dolZna kot sem uvodoma povedal, da skrbi za zdravo in isto
okolje tudi za svoje obéane. Se ¢etrto dejstvo. MOK ima 55.000 prebivalcev, pa vsak od teh
prebivalcev, pustimo majhne otroke, ima svoje mnenje in svoje stalif¢e. KS je tista prva, ki
mora uskladiti stali$€a v KS, obdina pa tista kon&na, ki mora gledati na stali¥¢a in interese
vseh 55.000 ob&anov. Vseh uskladiti je pa nemogode, to pa veste, nikoli ni nobeden
zadovoljen. Tako da poglejte. Naslednji teden bomo dali na usklajevanje v okviru KS, ob&ina
je seveda odprta za vse dialoge, zdaj koliko so pa moZne vse pripombe upostevati, je pa to
stvar debate. Toliko bi jaz, jaz bi vas pozval, da sodelujemo, naprej delamo, & je bilo pa kdaj
pomanjkljivo dialog, je pa verjetno napaka na obeh straneh, tako na obé&inski kot na vasi
strani. Ker vedno je problem pomanjkanje dialoga, jaz to trdim vedno, kot da ne bi bili
Slovenci, pa se ne bi znali pogovarjati. Hvala lepa.

Poslano:
- KS Orehek-Drulovka, po e-posti
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