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([ MESTNA OBCINA KRANJ Mestni svet
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E: mok@kranj.si S: www.kranj.si

Stevilka: 900-6/2019-10-(52/04)
Datum: 13.2.2019

ZADEVA: Dobesedni zapisnik 3. seje Mestnega sveta Mestne ob¢ine Kranj, ki je bila v sredo,
dne 13.2.2019 ob 16.00 uri v sejni dvorani §tevilka 16 stavhe Mestne ob¢ine Kranj.

Sejo je vodil Zupan MatjaZz Rakovec.

MATIAZ RAKOVEC: Spodtovane mestne svetnice in mestni svetniki, spo$tovana obdinska uprava in prisotni
novinarji ter vsi ostali, en lep dober dan, eno lepo popoldne vam Zelim. Za¢enjamo z redno sejo mestnega sveta
Mestne obcine Kranj. Trenutno je svojo odsotnost opravidila gospa Andreja Vali¢ Zver. Ugotavljamo prisotnost.
Prosim, ¢e lahko pritisnete svoje aparature. Prisotnih je 28 in s tem je svet sklepéen. Malo proceduralnih zadev.
Na mizo je posredovano gradivo in sicer porocilo o izvrSitvi sklepov zadnje seje mestnega sveta, seznam sklepov
komisij za to sejo z vsemi pripombami ter odgovori na svetniska vprasanja, dopis tehniéne slube s podatki za
dostop do interneta. Na mizo sta vam bili predloZeni tudi dve novi kadrovski zadevi, ki jih je obcina sprejela v
Cetrtek, 7. 2. 2019, in jih je Komisija za mandatna vpra3anja obravnavala danes. Predlaga se, da se na dnevni red
uvrsti Mnenje o imenovanju direktorice Doma upokojencev Kranj in Soglasje k imenovanju direktorja Zavoda za
Sport Kranj, zato podajam v potrditev naslednji sklep. Na dnevni red se uvrstita novi kadrovski zadevi in sicer 2D,
Mnenje o imenovanju direktorice Doma upokojencev Kranj ter 2E, Soglasje k imenovanju direktorja Zavoda za
$port Kranj. Ugotavljam prisotnost. Ugotavljam 25 prisotnih. Glasujte, prosim. 24 za, 1 neopredeljen. To pomeni,
da Sirimo 2. to¢ko dnevnega reda z omenjenima predlogoma. Naslednja proceduralna stvar, véeraj je svetnik
Zoran Stevanovic¢ po elektronski posti poslal predlog za prerazporeditev sredstev. NaSe mnenje je, da projekt
podpiramo, vendar ne na nacin, ko ni izpolnjenih osnov. Gradivo je bilo po dolo¢bah nasega poslovnika poslano
prepozno, drugié pa tak predlog ne izpolnjuje vseh pogojev za vnos v proradun po zakonskih doloébah. Zato bi
bilo smiselno razpravljati o tem ob sprejemu proraduna in bi prosil za mnenje. Gospod Stevanovic.

ZORAN STEVANOVIC: Dober dan. Jaz bi $e vseeno prosil, da mestni svet glasuje o tem ali se to¢ka uvrsti na dnevni
red ali ne. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Stevanovi¢ je tudi tukaj dal podpise enajstih svetnikov za razdiritev
dnevnega reda mestne seje, s to to¢ko Prireditev Kranjska klobasa fest. Se kakino mnenje? Prosim.

JANEZ CERNE: Hvala za besedo, lep pozdrav vsem skupaj. Mi bi definitivno lahko podprli ta projekt, ampak tukaj
se pojavlja nekaj vprasanj, tehni¢no, to bo lahko Mirko Tavcar ve¢ pojasnil. Druga stvar je pa, da tukaj
prestavljamo investicijska sredstva na tekoce odhodke in s tem ogroZamo investicije. Konkretno v tem primeru
za zadevo, ki Se ni zaklju¢ena, komunalna ureditev podroéja Kokrice in Mlake. Tam 3e ne vemo koliko bojo



ponudbe doloéenih izvajalcev in bi bilo nespametno na ta nacin prestavljati sredstva. Kot sem rekel, ta projekt
podpiramo, jaz sem Ze takoj po tej pobudil stopil v kontakt z Zavodom za turizem in kulturo, ker se je tudi nama
z fupanom ta ideja zdela zelo dobra. Na zavodu so povedali, da so ta produkt ze zaleli razvijati in sicer pod
imenom Svetovni festival Kranjske klobase, da ni potrebno toliko sredstev kot je tukaj opredeljeno, da so Ze
kontaktirali dva strokovnjaka in da delajo na tem in bi radi ta projekt izpeljali tudi v letu 2019. Tako da bi jaz
predlagal, da to zadevo pelje Zavod za turizem, ne pa da jo trenutno v Ze sprejetem proracunu prerazporejamo
iz investicijskih sredstev na teko&e odhodke. Tekote odhodke pa veste, da imamo Ze tako previsoke in bomo s
takim projektom zakomplicirali $e Zivljenje za nujno potrebno kanalizacijo. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Stevanovié.

ZORAN STEVANOVIC: Na Zalost moram povedati, da gre tukaj za popolno diskriminacijo svetniske skupine,
namreé opazam, da nih&e od svetnikov ni prejel gradiva na mizo. S tem namenom je bilo véeraj poslano, da bi
imeli ¢as natisniti in posredovati vsem, da sploh vejo ljudje za kaj gre. Prepri¢an sem, da vetina svetnikov sploh
ne ve o éem se mi zdaj pogovarjamo. Namre¢, po pravhomo¢no zakljuéenem postopku oddaje javnega narocila,
izgradnja komunalne infrastrukture Britof-Predoslje in Mlaka pri Kranju za sklop 1 Britof-Predoslje, smo ugotovili
ostanek sredstev glede na zagotovljena sredstva, ki jih je mogoce razporediti na druge projekte. Sredstva v viini
50.000 EUR bi prerazporedili na projekt Prireditev Kranjska klobasa fest. Gre za tridnevno prireditev po vzoru
nemgkih in avstrijskih festov, ki bi se odvila na obmoéju mestnega jedra v prvem vikendu meseca septembra
vsako leto kot kranjska tradicija. Cez dan se bodo odvijali tematski dogodki, kot so Sportne prireditve, festival
filma in ogled starodobnikov, ob ve&erih pa bi se odvijal kvaliteten glasbeni program. Rde¢a nit prireditve pa bo
Kranjska klobasa, ki jo bojo na prireditvah ponujali lokalni gostinci. Sama Kranjska klobasa je namreC mocna
kranjska znamka, vendar slabo izkori$€ena. Tako bo dvignila prepoznavnost, kranjsko mestno jedro bo obiskalo
ogromno ljudi iz tujine in drugih delov Stovenije, 3tevilo pa bi se iz leta v leto gotovo vecalo. To je bila tudi volilna
zaobljuba vseh list, uvriéenih v mestni svet. Svetu Mestne obéine Kranj zatorej predlagamo naslednji sklep. V
proradunu Mestne obg&ine Kranj za leto 2019 se zaradi zagotovitve sredstev za izvedbo projekta Prireditev
Kranjska kiobasa fest izvede prerazporeditev sredstev na nov NRP Prireditev Kranjska klobasa fest, kakor sledi,
ustanovi se nov NRP Prireditev Kranjska klobasa fest, iz NRP-ja Komunalna infrastruktura Britof-Predoslje,
investicijsko vzdrievanje in gradnja ob¢inskih cest, podkonta Novogradnje, se pa na nov NRP Prireditev Kranjska
klobasa fest v vidini 50.000 EUR prerazporedijo sredstva. Prosim vas, vsi tukaj, od vseh svetnidkih skupin sem
prebral volitne programe. Vsi ste ob&anom obljubljali, da boste poskrbeli za druzbeno dogajanje v mestu in za
revitalizacijo mestnega jedra. Se pravi, kar nada svetnigka skupina Zeli je to, da mi damo sploh moZznost mestnim
svetnikom, da glasujejo o tem ali se ta zadeva da na to¢ko dnevnega reda ali ne. Samo to. Druga stvar, mi smo
na predlog nade svetniske skupine sprejeli en proradun, ki se imenuje participatorni proracun. To pomeni, da
javnost odloga o tem kaj se bo zgodilo z njihovim denarjem. In tukaj je ta del participatornega proracuna, ki ga je
gospod Zupan obljubljal. On je sicer obljubljal uvedbo, ampak uvedba niti ve€ ni pomembna zaradi tega, ker smo
mi Ze sprejeli participatorni proradun na nas predlog, samo treba se je zaCeti sprovajati. In ¢e boste zdaj zaceli
sprovajati ta participatorni proraéun, bo ta na$ predlog prva vaSa moznost, da potrdite, da v vasi kampanji pac
niste lagali. To je va$a edina moZnost. In tretje, kar je izrednega pomena, je pa to, da je organizacija prireditev v
Stoveniji storitvena dejavnost. Ce je storitvena dejavnost, deluje na trgu popolne konkurence. In, &e deluje na
trgu popolne konkurence, pomeni, da so storitve nafeloma kvalitetne. In obcina v skladu z naelom
gospodarnosti mora narediti razpis. Na razpis se pa ravno tako lahko prijavi Zavod za turizem. Ce so cenovno
konkurenéni in &e so sposobni tako prireditev izpeljati, naj jo pac izpeljejo. Ce pa niso, pa hvala lepa in nasvidenje.
Tako da, ne opravi€ujte, da hodete preferirati Zavod za turizem, ne opravicujte kompleksov zakaj je svetnidka
skupina Zoran Za Kranj prva predlagala tako prireditev na mestnem svetu. Jaz vem, da jo je tudi Bojan Homan
predlagal vrsto let nazaj, ampak trenutno je to toéka, ki jo je potrebno obravnavati na mestni seji. In naj svetniki
pokazejo kdo so tisti, ki so za to, da delujejo v dobro Kranja in kdo so svetniki, ki niso za to, da delujejo v dobro
Kranja. Hvala lepa za besedo.



MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, gospod Stevanovié. Jaz bi samo $e enkrat rad poudaril to kar sem Ze na zacetku
povedal, da niso bili izpolnjeni osnovni pogoji za to, da to uvrstimo na dnevni red in da razdelimo gradivo. Ker po
dolodilih poslovnika, v 32. élenu lepo pise, da svetnik, delovno telo ali nadzorni odbor mora posredovati gradivo
iz prejSnjega odstavka tega ¢lena v skladu z dolocili tega poslovnika najmanj tri delovne dni pred sklicem seje.
Ampak glede na to, da delujemo v interes obéanov in obéank, predlagam, da za pet minut prekinemo sejo, si
preberete ustrezno gradivo, ki ste ga ravnokar dobili in potem nadaljujemo sejo. Torej, za pet minut prekinjam
sejo, nadaljujemo pet do pol petih. Hvala lepa.

*ODMOR*
Bi kar prosil, da zatnemo. Najprej replika, gospod Stevanovic.

ZORAN STEVANOVIC: Zelel sem samo povedati, glede na to, da lahko to isto zadevo predlagamo na maréevsko
mestno sejo, po poslovniku, éeprav poslovnik je tukaj absurden in si bomo prizadevali za njegovo spremembo,
glede na to, da lahko poda$ predlog tri dni pred sklicem seje, se pravi, ¢e jaz danes dam en pameten predlog, ki
ne bo po godu oblasti, bojo oni Ze jutri izdali vabilo in moj predlog nikdar ne bo prisel na vrsto. Na tak nadin ta
zadeva funkcionira in tako je funkcionirala v prejsnjem sistemu. Mi pa verjamemo v zdajSnji sistem in vemo, da
je boljsi od prejsnjega. Hotel sem samo povedati, ¢e ne bo danes ta zadeva na vrsti, bo pa marca. Zakaj bi
zavladevali, ker je predlagan termin prvi vikend v septembru in je samo §e manj ¢asa za pripravo. Ce imate dobre
namene, bomo o tem danes glasovali. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, tudi za zaupanje in verovanje. Imamo koledar mestnih sej, tako da ne bomo jutri
sklicali nove seje. Preden dam besedo gospodu Bojanu, bi samo Mirkota prosil, da razlozi finan¢ni del prorauna.

MIRKO TAVCAR: Dober dan vsem skupaj. Kot sta Ze fupan in podzupan povedala, ideja morda sploh ni slaba,
ampak malo napalen trenutek je, ker to bi se morali pri sprejemanju proraduna pogovarjati. Kar se pa tice
tehniéne izvedbe tega predloga sklepa, moram pa na Zalost redi, da je neizvriljiv. Ze odprtje novega NRP-ja je
sporno, ker projekti v NRP so predpisani za investicijske odhodke in investicijske transferje, tako da tukaj bi
naredili samo dodaten problem, ker najmanj kar je, bi morali narediti DIIP, se pravi dokument identifikacije
investicijskega projekta, ki ga je pa nemogoce narediti. Torej, morali bi predlagati proraéunsko postavko. Drug
problem vidim na strani projekta Gorki, ker jemljete sredstva dol, tukaj se je malo pozabilo, da ima ta projekt vire
iz drzavnega proracuna, tako da je to druga nevarnost, ki jo vidim. Manjkajo pa ekonomski nameni tega projekta,
se pravi Kranjska klobasa, ne vem kam naj jo, med jedi, uvrstim, kar se ekonomskih namenov tice, ali gre za kaj
drugega. To je to, Zoran, jaz sem mislil, da si se zato najavil, da bi se pogovorili in pripravili tako kot je treba. Tako
da tega enostavno ni mogoce uvrstiti v proracun. Ko pa Ze ravno govorim, bi pa vseeno povedal, najve¢jo
nevarnost vidim, da s tem dodatno znizujemo investicijski del prorauna, razvojni del, povedujemo pa tekoce
odhodke in tekole transferje. Teh imamo Ze ta trenutek preko 45 milijonov EUR. Dohodnina, ki naj bi kot vir
pokrivala zakonske obveznosti ob¢in, je pa ta trenutek manj kot 30 milijonov EUR. In e bo 3lo tako naprej, mi ze
naslednjega prora¢una ne bomo mogli sestaviti drugace, kot pa samo tekoée odhodke. Tako da meni se najbolj
smiseln zdi predlog, ki ga je podal direktno gospod podzupan. Ce bo prilo do glasovanja o tem predlogu, mislim,
da je treba Se en dodaten sklep sprejeti, ki bo dal upravi moznost, da po posvetu s predlagatelji tudi te ekonomske
namene opredeli. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Mirko. Gospod Homan.

BOJAN HOMAN: Hvala za besedo, prav lep pozdrav vsem na danasnji seji. Najprej bi okrcal upravo, da ni fer, da
smo dobili ta predlog Sele zdaj na mizo, po prekinitvi, ker bi lahko dobili na mizo Se preden je Zoran sploh pobiral
podpise. Ko je Zoran zbiral podpise, je samo rekel za Kranjsko klobaso, nikjer pa ni videti, da je to 50.000 EUR
finanénih posledic. In e je 50.000 EUR finanénih posledic, najmanj kar bi morali, bi moral o tem razpravljati odbor
za finance in pa potem procedura naprej. Ko pa sem Ze pri besedi, bi pa dal predlog, da danes tole umaknemo in
opravimo na eni izmed naslednjih sej konkretno tocko Kranjska klobasa. Pred osmimi leti je bilo gradivo na mojo
pobudo Ze pripravljeno, da bi se Kranj kot imamo v imenih, 'Pre$ernovo mesto', 'Kranj, mesto Sporta', in pa
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zlagano ali pa nikoli uveljavljeno 'Kranj, univerzitetno mesto'. To je tudi eden od predlogov, da to ¢rtamo iz imena.
Ker univerze $e danes nimamo, marsikje pa pise 'dobrodosli v univerzitetnem mestu'. Ker to ni res. In da damo
zraven tudi v kulinari¢ne namene, $e enkrat povem, 'Kranj, mesto Kranjske klobase'. Ce bi mi to naredili pred
osmimi leti, bi vzeli jadra Ljubljani, ki danes Ze dela Festival Kranjske klobase. Takrat je bila pobuda, da bi se
Festival Kranjske klobase delal v Kranju, pa se je preselil v HiSo Jezer§ek v Medvode in smo tudi izgubili sredstva.
Seveda pa ¢e to znamo narediti in e iz tega vidimo profit. Ce znamo iz tega narediti profit, da bo tudi tako kot je
rekel financer, prilo na ratun tega nekaj prihodkov od tega dejanja mestni ob¢ini, je to smiselno delati. Ce bomo
pa imeli od tega samo odhodke, je pa to brez zveze. In bi tudi prosil, ée sem Ze pri besedi, da se naredi za letosnje
leto porotilo o kulturnem prazniku, koliko prihodkov ima mestna obcina na raéun obiskovalcev in vsega kar je
pri¢lo v Kranj. Da vidimo ali je Presernov smenj za obéino strosek ali je tudi kaj prihodka. To je prireditev, ki traja
e deseto leto, od zadetka smo vabili obiskovalce, ko smo to zaceli delati, tele kro$narje in vse, da so prisli v Kranj,
danes jih moramo Ze odganjati. In bi bilo prav, da vidimo, da je ta prireditev Ze na takem nivoju, da ima mestna
ob¢ina iz tega lahko ze profit. Ce je, je to smiselno delati, drugaée pa to ni smiselno delati. In Kranjsko no¢ isto,
e prinese profit Kranju ali Zavodu za turizem, potem pomeni, da mi damo toliko manj sredstev za delovanje
Zavoda za turizem naslednje leto. Ne pa da vsako leto povetujemo denar tja, oni pa veselo trosijo. Jaz tukaj ne
vidim matematike. Obra¢ajmo se na temo segmentov malo bolj gospodarno in bomo tudi ve¢ prinesliv proracun.
Vidim pa priloZnost, ¢e jo znamo zagrabiti, 'Kranj, mesto Kranjske kiobase', da imajo kranjska ob¢éina, kranjski
turizem, kranjski trgovci in vsi v Kranju iz tega lahko krasen profit. Ce znamo prav peljati. Seveda bi pa to moral
biti najprej Zavod za turizem, ki je nosilec turizma v Mestni ob&ini Kranj. In bi resno rekel, da dajmo narediti eno
razpravo, ¢e je v interesu nas vseh svetnikov, da se iz tega nekaj naredi na eni izmed naslednjih sej. V prejSnjem
mandatu oz. v predprej$njem je bila to samo volja svetniske skupina SDS, po ¢asopisih so pa pisali, da Homan
klobasa. Danes je pa ta Kranjska klobasa v Sloveniji Ze na takem nivoju, da so izdali Ze knjige o Kranjski klobasi, o
jedeh, o tem, 0 onem in da to ni veé klobasanje, ampak je lahko Ze en lep profit, ¢e se ga znamo iti. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Homan, jaz bi samo to poudaril, da je gospod Stevanovié¢ malo pred sejo
prinesel listo s podpisanim seznamom, tako da je takrat zadostil pogoju, da to lahko damo na mizo. Ce bi to imeli
véeraj, bi danes dobili na mizo. Preden bi dal besedo gospodu Velovu, bi prosil Mirkota, ker ima 3e eno repliko.
Prosim.

MIRKO TAVCAR: Rad bi samo povedal, da za prireditve Ze ta trenutek v proraéunu namenjamo ¢ez 600.000 EUR.
450.000 EUR je v finan&nem nadrtu Zavoda za turizem, 150.000 EUR je pa na postavki v kabinetu Zupana. Tako
da mislim, da se lahko zamislite. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Velov.

IGOR VELOV: Hvala za besedo. Mene malo Zalosti, da preden se je seja zacela, smo se zadeli prickati o stvari, o
kateri se pravzaprav vsi strinjamo. Samo dore¢i je treba pravilni nadin. Midva, Zoran, sva se zjutraj po seji o tem
pogovarjala in sem ti povedal, da to podpiram in govorim o nasi svetniski skupini, mi podpiramo in nisem videl,
da kdorkoli drug ne bi. Ampak obstajajo resni pomisleki, da ne na tak na¢in. Glede na razpravo bi pa rad opozoril
na nekaj stvari. Mi kar govorimo, da ostaja denar v proradunu. Bodimo previdni, Mirko Tavéar rad rece, da to ni
denar, to so samo pravice za porabo sredstev, ki so odvisne tudi od prihodkovne strani. Mi se lahko doma
zmenimo, da gremo poleti na morje za 3.000 EUR, ampak ¢e nam ne bojo dali regresa in plade ne bomo §li, Ceprav
imamo dogovor in proradun sprejet. Druga stvar, na katero je treba biti pozoren, gre za eno vegjih investicij, 9,8
milijonov evrov ena faza, druga pa nekaj ¢ez 3 milijone evrov. To je projektantska ocena. Ko se bojo odkopali rovi,
vemo kaj so gradbena dela, ne vemo kaj se bo pokazalo. Kaj pa ¢e bodo dodatna dela, a bomo ogrozili ta projekt?
To je druga stvar in bi bil previden s prerazporejanjem teh sredstev. Potem seveda ne pristajam na to, da e zdaj
ne podpremo Kranjske klobase, zavajamo in lazemo svoje volivce. Ni res. Mi smo obljubili oZivitev mestnega
jedra, ampak imamo svoje ideje. Ni nujno in tudi ni garancije, da bo ta Kranjska klobasa ozivila mestno jedro.
Predvsem imamo pa tudi Zavod za turizem. Ne moremo zdaj zamahniti z roko, da je to brez zveze. Mi imamo
strategijo razvoja turizma, mi imamo odlok ‘0 ustanovitvi, mi imamo naloge, imamo tam predstavnike, imamo
sprejet proragun. In edino pravilno je in bi predlagal, ée bi to povedal med pobude, to¢no to kar je povedano, vsi



smo za to, predlagajmo Zavodu za turizem, ker je samostojni, ne moremo mu vsiljevati, ampak lahko mu
predlagamo in do naslednje seje naj nam da porocilo direktor zavoda ali lahko to umesti v koledar septembra, ali
je nato pripravljen. In ¢e bo on ugotovil, da mu za to manjkajo sredstva, sem preprican, da jih bomo prirebalansu
proracuna, ki bo po mojem obdutku nekje do maja moral biti, bomo pac to zagotovili. Ampak takrat, ko bomo
vedeli koliko rabimo in za kaj. Tako na pamet 50.000 EUR ne. In nekaj, kar je pa najbolj nevarno pri tem predlogu,
pa je, da bomo na tak nacin zadeli delati, bomo zmasakrirali proracun in potem tudi ni razloga da sprejemamo
proradun. Jaz imam tudi ideje, tudi vsi kolegi imajo ideje, lahko zdaj potegnemo program obljub, seznam Zelja. In
¢e bomo zdaj vsi zaceli s tenstanim krompirjem in klobaso, pa za nogometase in za ne vem kaj, kam bomo
pripeljali ta proracun? In to se mi zdi neodgovorno. Tako da skrajSam, podpiramo to, ampak prosim, dajmo
narediti na pravi nacin, to je preko Zavoda za turizem, in dobimo verodostojni podatek kaj pravzaprav rabimo,
da se to izpelje. Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospa Gunéar.

BARBARA GUNCAR: Dober dan vsem skupaj. Navezala se bom na Igorja, torej jaz sem v svetu Zavoda za turizem
in predlagam, da se ta zadeva dela v okviru programa Zavoda za turizem, ki ga Se nismo sprejeli, niti ga $e nismo
dobili v pregled. Lani smo te sestanke imeli dvakrat ali trikrat, zato da smo ta program sploh naredili. Letos je
lahko to ¢isto konkretna ideja, da je to vsebina KR festa, to je tega kranjskega festivala v okviru poletja, in jaz
mislim, da je to Cisto konkretna pobuda, ki jo jaz lahko dam direktno na seji Zavoda za turizem, koliko bo to stalo,
50.000 EUR je veliko, vendar pa sem sama in tudi ostali Clani sveta zelo za to, da se vzpodbuja razvoj kulturne
dedisCine in smo Ze lani bili zelo za to, da se te prireditve delajo samo na ta nacin. Jaz prediagam, da gre to na
program Zavoda za turizem.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Cerne.

JANEZ CERNE: Hvala e enkrat za besedo. Se enkrat, sigurno hoéemo iti v ta projekt, verjetno je dober, ¢eprav na
drugi strani so se Ze pojavile govorice, da Jezersek pravi, da ima pri tem projektu minus in da ga ne bo nikoli ve¢
delal. Sicer jaz sem skepticen, Ce bi v Kranju to delali, je lahko to verjetno zgodba o uspehu, ampak naj to dela
Zavod za turizem in kulturo, ki ima pooblastilo mestnega sveta in pristojnosti, da se ukvarja s prireditvami, in na$
denar v proracunu. Mestni svet se ne more ukvarjati z organizacijo dogodkov. Tako kot so Ze prej omenjali kolegi
svetniki, lahko banaliziramo, jaz sem navduden nad nogometom in predlagam, da naslednji¢ rezerviramo 50
milijonov evrov za finale lige prvakov, bo sigurno ve€ obiska kot na tem dogodku. Se enkrat, sli$ali smo, 600.000
EUR imamo za prireditve in naj to Zavod za turizem in kulturo pelje. Se enkrat poudarjam, oni so e rekli, da ta
projekt peljejo in ga razvijajo od decembra dalje. Torej ni potrebe, da delamo novo rezervacijo in
problematiziramo proracun s tem, da ogroZzamo investicijske projekte. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Stevanovi¢.

ZORAN STEVANOVIC: Enostavno ne pristajam na to vaso dvoli¢nost. Ko je bilo vpraanje komu dati v najem
Layerjevo hiSo in Pungertov stolp, niste preferirali Zavoda za turizem in kulturo, ampak ste ga enostavno dali
¢loveku, za katerega sem vam razloZil, da je koruptivno prisel do tega zavoda. Ko pa jaz predlagam eno stvar, pa
preferirate Zavod za turizem in kulturo. Ljudje, to enostavno ni prav. Mi govorimo o storitveni dejavnosti, ki deluje
na trgu popolne konkurence. Ce ta sredstva prerazporedimo na doloteno postavko, izdajte razpis, to je v skladu
z natelom gospodarnosti, in naj se ob¢ina odloci po kriteriju najcenejSega ponudnika in naj bo zavod udeleZen
na tem razpisu. Saj je tako isto funkcioniralo v primeru Layerjeve hiSe in v primeru Pungerta. A ste pozabili, da
tam Zavod za turizem in kulturo, ki ga tako opevate, ni dobil tega posla, ampak ga je dobil Selman Corovi¢. Zakaj
0 tem ne govorite? Drugo, Igor, proracun ni legitimen sploh. Proracun, ki je sprejet za letosnje leto, je
participatorni prorac¢un po to¢no danih navodilih, na kak$en naéin se potrosi investicijski del proracuna, na kaksen
nacin se bojo vrsili referendumi in na kak$en nacin bojo udeleZeni ljudje. Gospod Tav¢ar lahko pove, da smo mi
zdaj v zapletu. Mi imamo zdaj dva proraCuna sprejeta za leto 2019. Koliko od vas to sploh ve? In Se enkrat,
vztrajam pri tem, da mi glasujemo o tej toéki, ali se bo uvrstila na dnevni red ali ne. S tem, da spreminjam sklep.



Prvo toéko bridem, da se ustanovi nov NRP. Ampak ostajam pri drugi tocki, da se iz NRP-ja, ta komunalna
infrastruktura Britof itd., da se vse premesti na postavko iz NRP-ja prireditve. Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Replika gospoda Cerneta.

JANEZ CERNE: Jaz ne vem od kje vam podatek, da je Zavod za turizem kandidiral na tem razpisu. Ni kandidiral na
tem razpisu, torej nehajte zavajati svetnike. Druga zadeva, razpis je bil izveden in ponudnik je bil izbran v prejsnji
sestavi mestnega sveta. Se pravi, izbral ga je pod vodstvom Zupana Bostjana Trilarja. Pogodba pa je res bila
podpisana v tem mandatu in to je bilo pa¢ nam prepuséeno. Tukaj nimate kaj ocitati, nobene dvoli¢nosti, ker
dvoliéno je pat to kar vi zdaj delate. Zavod za turizem na eni strani dela ta projekt, vi pa holete, da se prestavi
denar, ki ga Ze imamo v proraunu za ta projekt. Jaz res ne razumem, razen nekega populizma, ki pa¢ hocete
pridobivati neke tocke pri volivcih. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Stevanovié, replika.

ZORAN STEVANOVIC: Kar se tiée tega populizma, vam jaz iskreno poudarjam, da sem populist, tako da zaklju¢imo
s to zgodbo, da ne bo vedno ta populizem. Ja, populizem je ena beseda, ki je povezana s politiéno korektnostjo,
to je klasi¢na izmisljotina, da ne bi &lovek govoril resnice. Kar se pa druge stvari tice, jaz nisem sploh omenil, da
ste vi s komerkoli podpisovali pogodbo oz. da ste vi kogarkoli izbirali, ampak sem rekel, da je ta mestni svet potrdil
pogodbo za Pungert in Layerjevo hi$o na podlagi Zupanovega predloga, biviega Zupana, ampak takrat niste tako
preferirali Zavoda za turizem in kulturo, ampak ste pustili prirejen razpis v tistem momentu, zato da se je odvila
zgodba za toéno dolofenega posameznika. Samo to sem povedal. In ofitati nek populizem in priznavati svojo
politiéno smrt na ta nacin, je brez zveze. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Ogris.

TOMAZ OGRIS: Hvala za besedo. Jaz podpiram to idejo, da se ta Kranjska klobasa naredi, zdaj v kakinem okviru,
ali je to v okviru Zavoda za turizem Kranj, pa¢ narediti moramo tako, da bo ¢imbolj ugodno za ob¢ino. Va3a izjava
ni bila toéna, da smo vsi imeli v programu, da bomo oZivili center mesta, ker mi pa¢ podpiramo podeielje. Kot
zagovornik lokalnih skupnosti in kot zagovornik razvoja podeZelja pa se ne morem strinjati, da se iz konta
investicije, ki je namenjen za podeZelje, premakne spet nazaj v center, in to za prireditve. Ce %e tako prestavimo,
prestavimo ta denar za infrastrukturo na podezelju, kjer je $e marsikatera cesta za narediti, pa marsikateri
vodovod za potegniti. To je to. Hvala.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Replika, gospod Stevanovié.

ZORAN STEVANOVIC: No, ker se zavzemate za podezZelje, naj vam povem, da je, ne bom rekel glavni, nosilec
dejavnosti okoli Kranjske klobase, da so Skofjeloske mesnine. Jaz sem bil zadnji¢ pri gospodu direktorju na
sestanku in neverjetno podpira ta projekt. Ne Zeli biti izpostavljen v tej zadevi, ampak Zeli biti prvi med enakimi,
kar je normalno za gospodarsko poslovanje. Oni imajo GIZ in ta GIZ je sestavljen iz petnajstih nosilcev pravic, da
ravnajo s Kranjsko klobaso. Med temi petnajstimi nosilci so ve ali manj vsi iz podezelja. Tako da zahvalite se mi,
da delam za vas.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Velov.

IGOR VELOV: Hvala. Jaz bi prosil, gospod Zupan, da se drzimo 48. in 49. ¢lena poslovnika in da razéistimo kaj je
replika. Replika ni to, ko se nekdo spomni, da bi $e nekaj povedal in se zadere 'replika’. Preberite si ta dva ¢lena.
Ampak 3e enkrat, fino je, da je v tem svetu prvié v zgodovini Kranja veina neinejSega spola. Fino je, da je vetina
novincev, ki so prvié¢ in bojo prinesli neko sveZino. Ni pa fino, da smo prvi dve seji zaceli in jim dali ob&utek, da se
tukaj prepiramo za oslovo senco. Obstajajo resni pomisleki zakaj ne. Obstajajo pravni in tehniéni pomisleki zakaj
ne. In to kar sem hotel povedati, prosim, bodimo korektni do ljudi, ki jih ni v tej dvorani, da jih ne omenjamo. Pa
nobenega ne branim, ampak ni korektno, v kontekstu neke korupcije, brez dokazov. Bil je razpis, vsak se je lahko



prijavil. Tako da, Se enkrat, dajmo kon¢ati to stvar, re$imo jo na edini normalen nacin. Zoran, predlagaj to med
pobude, bomo podprli, do naslednje seje se bo skristaliziralo kaj mora ta svet narediti, ali mora res sredstva
zagotoviti in koliko, in jih bo. Ne razumem pa neéesa, in to moram povedati, ker so nekateri, ki v prejSnjem svetu
niso bili. Kar govoriti, da imamo mi sprejet participatorni ali participativni, saj se $e to nismo zmenili, kako se
sploh prav rede, na tisti seji, ko si to predlagal. Zdaj pa mene zanima, na katerem zboru krajanov, na katerem
povprasevanju in kateri prebivalci so predlagali to Kranjsko klobaso. Ce imamo %e tak proraéun. In govoriti, da
imamo dva sprejeta proracuna, ni res. In se oddaljujemo od debate, gospod Zupan, in dajte jo peljati v pravo
smer. In $e enkrat, jaz se ne bom ve¢ tukaj javljal, ker je Skoda energije, mi imamo danes pomembne stvari za
starejSe, pomo¢ na domu, imamo gasilce, imamo Se marsikaj. Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, gospod Velov. Jaz bi zdaj res prosil, ¢e bi prekinili in 3li kar na glasovanje. Gospa
Mihajlovic.

NADA MIHAJLOVIC: Hvala za besedo. Poslusam to zgodbo, ki pa sefe kar desetletje nazaj. Ce se spomnimo, da
smo imeli nekoC preko Zavoda za turizem vikend, ki je bil namenjen tenstanemu krompirju, istocasno je bilo tudi
nekaj klobase prodane. Zakaj smo takrat ukinili tenstan krompir, je bila pravzaprav financna posledica brez
rezultatov. Da smo razmisljali v predprejsnjem mandatu tudi o klobasi, kar je Ze prej kolega Bojan izpostavil, pa
ne bi ponavljala, je bilo zavrnjeno. 1z zgodbe o tenstanem krompirju. Da bi pa rekla in podprla, nisem proti, sem
vse to kar bi bilo uspesno za razvoj nasega centra Kranja, bi pa predlagala, da to pelje Zavod za turizem, ki bi tudi
finanéno videl kako globoko lahko seze s sredstvi. Ker, v smislu sredstev na slepo dvigovati ali pa odobravati, se
pa ne bi mogla strinjati. Vsekakor pa sem za to, $e enkrat poudarim, tako kot vecina nas tukaj prisotnih, da se
nekaj dogaja v jedru Kranja, tudi v smislu Layerjeve hise, kaksna drugacéna kvaliteta. Marsikdo od nas Kranjéanov
bi prisel na kak dogodek, ki bi bil ustvarjen v drugem smislu in drugi kvaliteti. Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Stevanovi¢.

ZORAN STEVANOVIC: Hvala za besedo. Samo e to. Participatorni in participativni proradun je eno in isto po SSKJ-
ju. Tako da to sploh nima neke velike veze. Ampak popolnoma se strinjam s kolegom Velovom, dajmo to stvar
resiti demokrati¢no, dajmo jo na glasovanje, to je vse kar jaz Zelim, jaz se ne Zelim z nikomer prepirati, ampak
dajmo na glasovanje, da vidimo kdo je za in kdo je proti. To je tudi edina moja ideja, ki mislim, da sem jo dobro
argumentiral. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Dajem na glasovanje in sicer da se na dnevni red uvrsti nova to&ka, 3D, pod tocko
Premozenjske zadeve, Predlog za prerazporeditev sredstev za izvedbo projekta Prireditev Kranjska klobasa fest.

IGOR VELOV: Mislim, da je prav, da spoStujemo pravila, ki smo jih sami sprejeli, kot sta statut in poslovnik, in ne
dovoljujeta nepooblasenega snemanija. In politiéno nekorektno je, da se obrazi nekaterih nas potem objavljajo
na druzabnih in drugih omrezjih. Mislim, da morate to prepreiti ali pa dovoliti gospodu Stevanovicu, da snema
in slika.

MATJAZ RAKOVEC: Najlep3a hvala, gospod Velov. Gospod Stevanovié, prosim, da takoj prenehate s snemanjem.

ZORAN STEVANOVIC: ... Slikal bom pa rezultat, ker smo mi izbranci mestnega sveta in delujemo za mestni svet,
seja je javna in bom samo slikal ...

MATJAZ RAKOVEC: Dajem torej na glasovanje, tako kot sem rekel, to¢ko 3D, in sicer Predlog za prerazporeditev
sredstev za izvedbo projekta Prireditev Kranjska klobasa fest. Prosim, da ugotovimo prisotnost. 28 prisotnih.
Prosim, da glasujete kdo je za, da se uvrsti dodatna tocka o kateri sem govoril na dnevni red. Kdo je za in kdo je
proti? Hvala lepa. 21 proti, 6 za. Torej, tocka se ne uvrsti na dnevni red. Hvala lepa. Nadaljujemo.

IGOR VELOV: Moram pri tej tocki. Jaz Zelim, da se nam pojasni do naslednje seje, ali jaz prav berem poslovnik. Ne
zdi se mi prav, da se krsi poslovnik. To kar se zdaj dela, da se slika nepooblasceno, je hujsa krsitev, se pravi morate



iz dvorane nekoga odstraniti. Meni je vseeno, ¢e ga ne, meni je fino razpravljati z Zoranom, noben problem,
ampak ni prav. To je nekorekten politi¢ni pritisk in pritisk na nase neodvisno delo. Sploh ker se te posnetki
objavljajo brez argumentov nasprotne strani, v zavajajoem kontekstu. In v zvezi s tem Zelim pojasnilo kaj pomeni
javnost seje. To zagotovo ne.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, gospod Velov, bomo upostevali ta va$ predlog in dali ustrezen odgovor. Prosim,
gospod Stevanovié.

ZORAN STEVANOVIC: Ustava, ki je glavni zakonski akt, nam omogo&a svobodo do izraZanja, svobodo do misli,
svobodo do opredelitve. Na ta nadin, ko se jaz posnamem, na mestni seji snemam samega sebe, bodisi snemam
tale ekran. In kakor sem rekel, glede na to, da mi glasujemo v skladu z voljo na3ega politicnega telesa in da ne
trgujemo s politiénimi glasovi, sem prepri¢an, da nihée nima slabe vesti, da se ta zadeva objavi. Vsak ima svoje
vire informiranja in naj jih izkori¢a kakor ve in zna. Jaz bom pa svoje tako, da nihée ne bo vriil nobenega pritiska
name. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Gospod Velov.

IGOR VELOV: Zoran, saj se tikava, glej, to ne pelje nikamor. Na tak nacin ne. Jaz nisem tako pameten, nastudiran,
izobrazen, izkusen kot ti, o&itno. Ampak vem pa nekaj, da je svoboda dovoljena do te meje, ko ne posega$ v
svobodo in pravice drugega. In s tem si. Samo prosim te, da si korekten, tako kot sem jaz korekten, ¢eprav smo
iz drugih skupin, &eprav si nas nesramno nabil pri vrtcih. Ja, ni¢, ni za Kranjsko klobaso. Bolje, da ne bi podrazili
vrtcev in dajmo vse za podraZitev. A zdaj bi pa kar delili ta denar, ki v proraunu ostaja. Mi barabe smo pa podrazili
vrtce. Kljub temu bodimo toliko politi¢no fer, in bom podprl vse tvoje dobre predloge, ne delaj pa tega, ni dobro
za to institucijo, za ta organ, mestni svet, in za normalne politicne odnose, ki jih imamo kot svetniki. Prosim te,
ne zlorabljaj teh slik. In se ne bom ve¢ oglasal pri te]j tocki.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, gospod Velov. Gospod Stevanovic.

ZORAN STEVANOVIC: Jaz isto zakljuéujem s tem. Zalosti me, da imate ljudi, ki skafejo iz veje na drevo in jejo
banane, ampak dejstvo je, da ni pomembno kaj jaz objavim na svojih spletnih omrezjih, ampak obstajajo zapisniki
te seje iz katerih ljudje prav tako vidijo za kaj in proti éemu ste glasovali. Tako da, ne dolZiti mene ...

MATIAZ RAKOVEC: Gospod Stevanovi¢, prosim nehajte Zaliti ljudi. Gospod Homan.

BOJAN HOMAN: Hvala za besedo. Tudi mene in $e marsikaterega moti snemanje in te posnetki na raznih
druzabnih omreZjih. Zato dajem ponovno predlog, ki smo ga Ze v parih mandatih dajali, da se seje mestnega sveta
snemajo in se predvajajo javno. Tam lahko vsak vidi in spremlja sejo, kaj govorimo, in ni nobenega zavajanja in
vsak lahko slisi tudi kontra argumente, tako kot je Igor rekel. Ne pa da so samo eni posnetki. Danes to tehnika
dopusta, to niso visoki stroski, vsak si lahko ogleda sejo na internetni strani Mestne ob&ine Kranj v Zivo in bo vsa
zadeva reéena z minimalnimi stroski. Kupiti pet ali $est kamer, jih tamle gor postavitl in se vsi lahko vidimo in na
internetu vsi lahko v Zivo gledajo. To je danes stroek par sto evrov. Zato ne bo obdina propadla in redimo problem
za vse velne Case.

MATJAZ RAKOVEC: Gospod Homan, hvala lepa. Jaz bi samo to rekel, da mislim, da tukaj vsi to podpiramo, javne
seje. Stvar je samo to, da moramo poslovnik ustrezno spremeniti. Glede na ta va$ predlog, se bomo tega takoj
lotili, tako da mislim, da tukaj ne bo velikega problema. Hvala. Gospod Stevanovic.

ZORAN STEVANOVIC: Kot vedno, podpiram ta Bojanov predlog, mi smo to ze takrat predlagali v prej$njem
mandatu. Ampak, da 3e enkrat povem, jaz se bom snemal kjerkoli bom hotel in kadarkoli bom hotel, govoril bom
kar bom hotel in objavljal bom kjer bom hotel. Ce pa vi mislite, da &e sebe snemam, da s tem krsim kakr$nokoli
pravico do zasebnosti, me pa odstranite iz seje na nacin kot veste in znate. Hvala.



MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Nadaljujem. Odpiram razpravo na dnevni red. Oprostite, dobil sem $e eno, malo
sem preskodil, glede na to, da je tole toliko ¢asa trajalo. In sicer, prejsnji teden nam je bilo z gradivom za sejo
poslano tudi porodilo nadzornega odbora za leto 2018 in predlagam, da se gradivo uvrsti na dnevni red kot
predzadnja tocka. Torej, dajem na glasovanje naslednji sklep. Na dnevni red se uvrsti nova, 8. to¢ka, Seznanitev
s porocilom nadzornega odbora Mestne obCine Kranj za leto 2018. In zadnja totka se potem presteviléi.
Ugotavljam prisotnost. 29 prisotnih. Prosim, glasujte. 24 za, kar pomeni, da je predlog sprejet. Tako lahko
odpiram razpravo na dnevni red. Zakljucujem razpravo in dajem v potrditev dnevni red. Prosim za potrditev
prisotnosti. 29 prisotnih. Prosim, glasujte. Vsi ste za, to pomeni, da je dnevni red sprejet. In zacenjamo s 1. to¢ko
dnevnega reda, Potrditev zapisnika 2. seje mestnega sveta Mestne obcine Kranj z dne 30. 1. 2019 ter poro¢ilo
o izvrsitvi sklepov. Porocilo bo podala direktorica ob¢inske uprave, gospa Senja Vraber.

SENJA VRABER: Dober dan tudi z moje strani. Glede na to, da je bil uvod zelo obSiren, bom jaz zelo kratka, tako
da bom samo povedala, da so bili vsi sklepi 2. seje mestnega sveta Mestne ob¢ine Kranj z dne 30. 1. 2019 izvreni.
Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Odpiram razpravo. Hvala lepa. Dajem na glasovanje. Najprej ugotavljam
prisotnost. Na glasovanje dajem sklep in sicer potrdi se zapisnik 2. seje mestnega sveta Mestne ob¢ine Kranj z
dne 30. 1. 2019 ter porocilo o izvrsitvi sklepov. Kdo je za? Soglasno sprejeto. Gremo na 2. tocko, Kadrovske
zadeve, tocka A, Imenovanje nadomestnega predstavnika v svet Zavoda za turizem in kulturo Kranj.
Porotevalec Janez Cerne, predsednik Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja. Prosim.

JANEZ CERNE: Hvala. Pod tocko A imamo imenovanje nadomestnega predstavnika v svet Zavoda za turizem in
kulturo Kranj. Vzrok je, da je kolega Igor Velov nepreklicno odstopil iz funkcije podpredsednika sveta zavoda. V
postopku evidentiranja so se na poziv javili trije kandidati, komisija pa je sklenila predlagati mestnemu svetu, da
se za nadomestnega predstavnika ustanovitelja imenuje Nado Sredojevi¢. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Odpiram razpravo. Dajem na glasovanje sklep in sicer mestni svet Mestne obéine
Kranj se seznani z odstopno izjavo Igorja Velova, kot predstavnika ustanovitelja v svetu Zavoda za turizem in
kulturo Kranj, in drugi¢, v svet Zavoda za turizem in kulturo Kranj se kot nadomestno predstavnico ustanovitelja
imenuje Nado Sredojevi¢. Ugotavijam prisotnost. Kdo je za? 29 za, 1 neopredeljen. To pomeni, da je sklep sprejet.
Gremo k tocki B, Imenovanje nadomestnega predstavnika v svet Mestne knjiznice Kranj. Porocevalec ponovno
gospod Cerne. Prosim.

JANEZ CERNE: Hvala. Pod togko B imamo imenovanje nadomestnega predstavnika v svet Mestne knjiznice Kranj.
Gre za isto zgodbo, kjer je svetnik Velov podal odstopno izjavo iz funkcije ¢lana sveta Mestne knjiZznice Kranj. V
postopku evidentiranja sta se na poziv prijavila dva kandidata, komisija pa je sklenila mestnemu svetu predlagati
Nenada Vladica, zato prosim, da ga potrdite. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Odpiram razpravo. Predlagam sklep za glasovanje. Mestni svet Mestne ob&ine
Kranj se seznani z odstopno izjavo Igorja Velova kot predstavnika ustanovitelja v svetu Mestne knjiznice Kranj in
V svet Mestne knjiznice Kranj se kot nadomestnega predstavnika ustanovitelja imenuje Nenad Viadi¢. Prosim za
potrditev prisotnosti. Prosim, da glasujete. Hvala lepa. Sklep je z 28 glasovi za sprejet. Gremo na tocko C,
Imenovanje predstavnika lokalne skupnosti v svet Zavetis¢a za zapuséene Zivali Perun. Gospod Cerne.

JANEZ CERNE: Hvala. Iztekel se je mandat sveta Zaveti¢a Perun, zato je mestna obdina pozvala mestni svet, da
predlagajo kandidate za predstavnika lokalne skupnosti za naslednje mandatno obdobje. V postopku
evidentiranja sta se prijavila dva kandidata, komisija pa je sklenila predlagati mestnemu svetu, da se imenuje
AndraZa Muljavca. Hvala.



MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Odpiram razpravo. Dajem na glasovanje sklep. V svet Zaveti$¢a za zapuséene Zivali
Perun se kot predstavnika lokalne skupnosti, Mestne ob¢ine Kranj, imenuje Andraz Muljavec. Ugotavljam
prisotnost. Prosim, glasujte. Vsi za. Gremo na tocko D, Mnenje k imenovanju direktorice Doma upokojencev
Kranj. Gospod Cerne.

JANEZ CERNE: Hvala. Dne 31. 3. 2019 poteée petletni mandat dosedanje direktorice Doma upokojencev Kranj,
zato je svet Doma upokojencev objavil razpis za delovno mesto. Na ta razpis so se prijavile tri kandidatke, ki so
izpolnjevale vse razpisane pogoje. Svet zavoda je na podlagi zahtevanih razpisnih pogojev in podrobnej3ega
pregleda vlog ter osebne predstavitve kandidatk na predlog razpisne komisije izbral kandidatko Nadjo Gantar in
zanjo zaprosil pristojni organ Mestne ob¢ine Kranj za predhodno mnenje. Na komisiji smo se s tem strinjali in
vam predlagamo, da damo pozitivno mnenje za kandidatko Nadjo Gantar. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Kakéno mnenje? Ce ne, dajem na glasovanje sklep, da mestni svet Mestne obéine
Kranj daje pozitivno mnenje k imenovanju Nadje Gantar za direktorico Doma upokojencev Kranj. Ugotavljam
prisotnost. Hvala lepa. Kdo je za? Vseh 30. Hvala lepa. Nadaljujemo s tocko E, Soglasje k imenovanju direktorja
Zavoda za Sport Kranj.

JANEZ CERNE: Svet zavoda je dne 4. 1. 2019 objavil razpis za to delovno mesto. Na razpis sta pravocasno prispeli
dve vlogi, od katerih je bila ena vloga popolna. Drugemu kandidatu je bil poslan poziv za dopolnitev vloge, ker v
obstojeti dokumentaciji ni bilo razvidno ali kandidat izpolnjuje razpisni pogoj, da ima najmanj pet let delovnih
izkugenj na vodstvenih poloZajih. Svet zavoda je potem na podlagi razpisanih pogojev in podrobnejsega pregleda
vloge sprejel sklep, da se za direktorja javnega zavoda Zavod za Sport Kranj izbere Branka Fartka. Nasa komisija
je to obravnavala in predlagamo mestnemu svetu v sprejem pozitivno soglasje k imenovanju direktorja Zavoda
za $port, Branku Fartku. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Odpiram razpravo. Dajem predlog sklepa na glasovanje in sicer Mestni svet
Mestne ob¢ine Kranj daje soglasje k imenovanju Branka Fartka za direktorja Zavoda za 3port Kranj za naslednje
mandatno obdobje. Ugotavljam prisotnost. Prosim, da glasujete. 29 za. Naslednja zadeva, 3. toécka,
Premoienjske zadeve, tocka A, Predlog odprtja novega projekta NRP Zaprto odlagalis¢e TenetiSe. Porocevalec
je gospod Slavko Savi¢, predlog pa podpira gospod Bojan Homan, Komisija za finance in premozenjska vprasanja.
Gospod Savi¢, prosim.

SLAVKO SAVIC: Hvala lepa za besedo, dober dan vsem skupaj. Mestna ob¢ina Kranj ima za izvajanje tekocega
vzdrievanja na zaprtem odlagaliéu in ostalih predpisanih aktivnosti, ki jih je dologilo ministrstvo z
okoljevarstvenim dovoljenjem, na postavki Deponija Tenetide zagotovljena sredstva v posebnem delu proraéuna,
¢e po domade re¢em, v tekofem delu proracuna. Zaradi vremenskih pogojev, ujm in podobno so merilne naprave,
intervencijski bazen in varovalna ograja podlegie tem vremenskim pogojem eno leto prej kot smo imeli predviden
investicijski transfer, zato moramo zdaj iz tekolega vzdrievanja, da bi bilo pravilno knjizenje, prerazporediti
sredstva iz tekodega vzdrzevanja v NRP, se pravi investicijski del, ki se bo potem zavedel v osnovna sredstva in
potem v amortizacijo, da bo to pravilno poknjizeno v skladu z Zakonom o financah in drugimi predpisi. Sredstva
se razporedijo v visini 40.060 EUR in iz postavk, ki so razvidne iz sklepa, ki ste ga prejeli na mizo. Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Odpiram razpravo. Ce ne, dajem na glasovanje sklep, tak kot je v gradivu.
Ugotavljam prisotnost. Prosim, da glasujete. Sklep je sprejet s 27 glasovi za. Gremo na tocko B, Prerazporeditev
sredstev — Razbremenilnik RA 13. Porocevalka je gospa Tanja Hrovat, vodja projektne pisarne, predlog sklepa pa
podpira gospod Bojan Homan, Komisija za finance in premozenjska vpraanja. Gospa Hrovat, prosim.
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TANJA HROVAT: Hvala za besedo in lep pozdrav tudi v mojem imenu. Torej, pri konkrethnem predlogu
prerazporeditev predlagamo, da se na samostojnem NRP-ju z nazivom Razbremenilnik RA 13 zagotovijo sredstva
za obnovo tega razbremenilnika. Sredstva so bila planirana znotraj NRP Investicijsko vzdrZevanje kanalizacijske
infrastrukture. Obnova razbremenilnika je Ze bila v planu, da se lodijo fekalne vode od meteornih, ki po
nepotrebnem obremenjujejo Cistilno napravo s prekomerno koli¢ino teh meteornih voda. Del sredstev pa
predlagamo, da se razporedi tudi iz drugega NRP-ja, z namenom, ker je za kanalizacijsko infrastrukturo v celoti
letos zagotovljenih samo 100.000 EUR in bi Ze 65.000 EUR od tega bilo samo za razbremenilnik, kar pomeni, da
preostane denarja samo za kak$no intervencijo. Ta projekt je po Zakonu o financiranju ob¢in moZno prijaviti na
sofinanciranje oz. na ¢rpanje teh sredstev, ki pripadajo Mestni obcini Kranj in tudi iz tega razloga predlagamo, da
se sredstva vodijo na samostojnem NRP-ju in po prerazporeditvi sredstev projekt prijavi na razpis po Zakonu o
financiranju ob¢in. Samega sklepa ne bi citirala, razvidno pa je, da se 30.000 EUR iz obstojecega NPR-ja
prerazporeja, 33.000 EUR pa iz nakupa zemljis¢, zagotovljenih v NRP-ju Avtobusni terminal. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Homan.

BOJAN HOMAN: Hvala. Zupan, samo da vas popravim, Bojan Homan ne podpira tega sklepa, ampak ta skiep
podpira komisija, Bojan Homan je pa porocevalec na seji v imenu komisije. In ko sem Ze pri besedi, bom tudi
porocal kaj je komisija naredila pri tem sklepu. Komisija ta sklep podpira s komentarji, da mestna ob¢ina premalo
denarja letno nalaga v vzdrievanje teh zadrZevalnikov in vseh vodotokov. Ta zadrzevalnik je vec kot prepotreben
za obnoviti, saj nam voda uhaja in namesto da bi $la v iztok, gre na naso Cistilno napravo in posledi¢no v dezevnih
dneh Cistilna naprava slabo deluje. Imamo pa ve¢ takih zadev, za katere bi tudi prosil, da je letos vec posluha pri
razporeditvah oz. pri rebalansu proracuna. Eden takih zadev je potok Zabnica. Pred leti smo ga s pomogjo driave
in obcine sanirali, spravili v stoletne vode, ker pa ob¢ina nikoli ne najde dovolj sredstev za vzdrZevanje teh
vodotokov, so notri Ze drevesa in veé tiso¢ kubikov mulja in'potok spet ogroZa poplavljenost. Ce ne bomo
namenili sredstev, da ta potok ocistimo oz. spravimo spet nazaj na stoletne vode, tako kot so v poplavnih kartah,
nam bo v veéjem dezevju sledila poplava, kar bo pa bistveno draZje kot notri poslati bager in vzporedno kamion,
da ta mulj nalaga in odisti. To je par dni dela in je potok spet oCiS¢en in pripravljen za nadaljnjih deset let. Je pa
take vodotoke po vseh ob¢inah, in Belca, ni samo Zabnica, imamo $e Belco in Stajno in veliko potokov, ki jih je
treba na vsake toliko let odistiti in zagotoviti sredstva v proraCunu. Komisija pa ta predlog za prerazporeditev
seveda podpira.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa, hvala tudi za opozorilo. Gospod Drmota.

EVSTAH!) DRMOTA: Dober dan vsem. Zelel sem pri teh treh tockah, kjer gre za finanéno prerazporeditev, zgolj
to, vsekakor bom za to, za te tri sklepe oz. predloge. Govorimo pa o Krozni ulici, kjer se tehnologija spreminja,
potem NRP TenetiSe, kjer se nadaljuje s finanénimi vloZki, in razbremenilnik, pa bi pravzaprav predstavnika
Mestne obcine Kranj v skup$€ini Komunale, predlagam, da izdela eno porodilo do naslednje seje, v kakdnem
stanju so pravzaprav vsi te trije projekti, da nam malo pove kako stanje stoji. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Se kak$na razprava? Ce ne, dajem na glasovanje to¢ko 3B, tako kot je v gradivu.
Ugotavljam prisotnost. Prosim, da glasujete. Vseh 30 za. Hvala lepa. Gremo na tocko C, Prerazporeditev sredstev
- KroZna ulica. PoroCevalka je gospa Tanja Hrovat. Predlog sklepa je bil podprt s strani Komisije za finance in
premozenjska vprasanja.

TANJA HROVAT: Hvala $e enkrat za besedo. Pri tem sklepu pa predlagamo ponovno odprtje NRP-ja Krozna ulica.
Projekt je bil aktualen v preteklem letu, ko se je investicija zalela. Preko in-house pogodbe je izvajalec del
Komunala Kranj. Ko so na globino treh metrov, kjer je kanalizacijska cev, Zeleli odkopati, so naleteli na
nepricakovan podpovrsinski pogoj, kot se to imenuje, na Zivo skalo, in ko so Zeleli to minirati s kakSnimi cenej3imi
sredstvi, ni $lo, ker vecina his na KroZni ulici temelji na tej skali, zato je bilo potrebno rusiti to skalo s hidravli¢nimi
kladivi, kar je podratzilo in podalj$alo sam Cas gradnje. Ker je bila zadeva v preteklem letu v jesenskih mesecih, ko
se mestni svet zaradi volitev ni vec sestajal, proracun je bil pa Ze na oktobrski seji sprejet, mi tega projekta nismo
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mogli planirati v letodnjem proradunu. iz teh dveh razlogov, ki sem jih navedla, predlagam, da se ta NRP ponovno
odpre in zavoljo izgradnje kanalizacije novega vodovoda in vseh ostalih infrastrukturnih vodov in javne
razsvetljave predlagamo, da se dodatno zagotovi 31.700 EUR, kot je predlagano v gradivu. Enako kot pri
prejinjem predlogu pa predlagam, da se sredstva prerazporedijo iz NRP Nakup zemljis¢, v okviru Avtobusnega
terminala. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Homan.

BOJAN HOMAN: Hvala za besedo. Komisija za finance ta predlog podpira z zadrzkom. Zadrzek je pa sleded. Kranj
je bil v vseh 60 letih praktiéno Ze ves prekopan in ga projektanti oz. izvajalci oz. tisti, ki se malo ukvarjalo z
gradbenistvom, poznajo veé kot podrobno. In da pri tej zadevi projektant ni vedel, da je tam labora, za komisijo
0z. za nas ni opravidila. Sedaj ta predlog, ki je prakti¢no Ze izkopan, je treba zakljuéiti. Ampak bi pa prosil, ali smo
kdaj zahtevali projektantsko odgovornost? Kajti, da projektant ni Sel sondirati oz. pogledati na teren in da ne ve,
da je tam labora, kateregakoli gradbenika v Kranju bi vprasal, bi vedel kak3na je tam struktura tal, ampak je spet
klasika, da pride skozi z najnifjo ceno, potem bomo pa z rebalansom in takimi stvarmi projekt podraZili. Ze 2daj
povem ob¢éinski upravi, da ko se delajo nadrti za cesto Breg-Mavcice, da je tam tudilabora in da naj projektant to
uposteva, da ne bomo potem delali rebalansa. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Saj tudi jaz sem ugotovil, da zadnji¢, ko smo sprejemali za Jenkovo 3olo, je bilo
oéitno tudi narobe sprojektirano vse skupaj, zato smo sprejeli ta prenos sredstev. Gospod Drmota.

EVSTAHI) DRMOTA: Jaz se z Bojanom popolnoma strinjam. Ce se ne bi on oglasil, bi se jaz in bi vprasal, ¢e je
projektant dal najprej soglasje, da se spremeni tehnologija izvedbe. Drugo pa, Ce je to tako, da bi pravzaprav to
moral vedeti, in predpostavljam, da bi moral vedeti, naj eno porocilo napiSe prek Komunale in nam pojasni zakaj
30.000 EUR draZje. Saj bomo za to, saj smo tudi za to, da se ta sredstva prerazporedijo, pa vendar, neka
projektantska odgovornost mora biti. 1z mojih izkuienj, nekaj jih imam kar se Komunale tice, pa sem imel tudi
precej mo¢ne duele s projektanti, ki niso preveé hoteli posludati in imam mogoce zdaj priliko, da ga pozovem, da
mi kaj napise. Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala. Gospa Hrovat bo pojasnila zadevo.

TANJA HROVAT: Kar se ti¢e projektanta, v kolikor bi mi predhodno zahtevali ne samo PZI dokumentacijo, to se
pravi projektno dokumentacijo za izvedbo, bi morali zahtevati tudi predhodno geoloSko sestavo tal, da bi se
sondiranje na ve¢ odsekih naredilo, kar bi projekt seveda temu primerno podrazili. Ce bi dejansko sondiranje
naredili, bi nam na dolo&enih odsekih skalo sicer lahko pokazalo, ni pa nujno, ker na posameznih odsekih te skale
ni. Je pa res, da je zadeva stara, da tukaj defektov ni bilo v preteklosti, da bi mi vedeli, da je tam dejansko skala
spodaj in tudi vodovod, ki je bil delan pred 50 leti, je bil sam vodovod prav vkopan v skalo, ki pa delno poteka
tudi po privatnih zemljis¢ih. Zato, da so se umikali ze v preteklosti, ko so to gradili, je bilo delno zgrajeno tudi po
privatnih parcelah. Tako da vendarle ne moremo redi, da smo tukaj poznali sestavo tal. Ce bi jo, bi bilo to verjetno
tudi v popisu notri in do te podraZitve niti ne bi prislo.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Velov.

IGOR VELOV: Razprave pravzaprav niste odprli, ampak nekateri so si vzeli pravico razpravljati v €asu, ki je bil
namenjen porofanju komisij, zato se nisem prijavil. Zdaj pa smatram, da je razprava in da sem dobil besedo. Ce
sem prav razumel, je bilo to Ze narejeno. Mi zagotavijamo sredstva za nekaj kar je bilo narejeno. Ne vem, ¢e je to
prav, ampak javil sem se zaradi necesa drugega. Prvi¢, fino bi bilo, da v gradivu, kjer piSe, da so bila v letu 2018
zagotovljena sredstva, da tudi pide koliko. Da si znamo izraéunati za kak$no podraZitev gre. Da ti da nek obCutek,
&e je 30.000 EUR pri milijonu, me ne preseneca, ¢e je pa pri 80.000 EUR, je pa malo grozno, da se je nekdo tako
zmotil. Bistvo zakaj sem se javil je pa to, ker tukaj piSe, da je to in-house pogodba. Mene zanima ali to dela
Komunala s svojimi stroji in zaposlenimi ali ima za to najetega podizvajalca. Ce ga ima, me ne zanima kdo je
podizvajalec, ne firma, ne ime in priimek, zanima pa me katere vrste del in v kak§nem finan¢nem in gradbenem
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obsegu so se posluzili z zunanjim podizvajalcem. Ker vemo kaj pomeni in-house pogodba, tudi ta mora biti pod
dolo&enimi pravili sklenjena, morajo tudi cene biti preverjene. In bi rad vedel ali je to in-house pogodba ali je to
samo obvod za javno narocilo in transparentno trosen denar. To bi prosil pisno do naslednje seje. To bom pa
podprl, ker so nas postavili pred izvrSeno dejstvo.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, gospod Velov. Gospa Hrovat.

TANJA HROVAT: Hvala $e enkrat. Dela $e niso izvedena, tudi zdaj pozimi ve¢ ali manj potekajo v poCasnejsem
ritmu, tako da v celoti $e ni izvr$eno dejstvo. Kar se tiCe samega razpisa oz. in-house pogodbe, sklenjena je bila s
Komunalo Kranj. V obsegu, v katerem je Komunala sama sposobna zagotoviti delovne stroje in kader, izvaja sama,
v delu, kjer to ni bila sposobna izvesti sama, je izvedla javno narocilo, zato da je izbrala izvajalca preostanka del.
Tako da je bil postopek transparenten oz. je bilo skladno z Zakonom o javnih narodilih izvedeno.

MATJAZ RAKOVEC: Replika, gospod Velov.

IGOR VELOV: Pravzaprav bolj pojasnilo, da se ne izgubi rdeca nit. V tvojem govoru je bilo re¢eno ‘je bilo treba
razbijati skalo', zato sem razumel, da je bilo narejeno. Drugo, nisem nic rekel, da karkoli ni bilo transparentno,
samo Zelim odgovor in oéitno ga bom dobil do naslednje seje. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala. Gospa Hrovat, samo eno pojasnilo.

TANJA HROVAT: Pozabila sem Se povedati glede vrednosti. Vrednost in-house pogodbe s Komunalo je bila, ne
vem iz glave, bom na pamet rekla, mislim da 298.000 EUR, podrazitev pa tako kot je v gradivu, 31.700 EUR.

MATIAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Homan.

BOJAN HOMAN: To mi pa zdaj malo smesno deluje. Mi zdaj damo 30.000 EUR, da bojo skalo pokopali. Kaj pa ¢e
bo 100 metrov napre]j spet skala, bo naslednji mesec spet 30.000 EUR? Saj zdaj ne vemo ali so dela zakljucena ali
niso zakljuéena oz. kje sploh smo. Ce bi jaz tako gradil, bi 3el po 30.000 EUR kredita, pa drug mesec spet po 30.000
EUR, pa naslednji mesec ne vem ali sem na koncu ali $e nisem. Zdaj me pa res zanima, a smo Ze na koncu s tem,
ali bo to zadnji obracun ali bo ¢ez en mesec $e en obradun.

TANJA HROVAT: Koncnega obracuna Se ni, glede na to, da je ulica e v celoti razkopana. Je pa ocena narejena
glede na dve tretjini ulice, kot je bila prekopana, in podlaga na katero so vecinsko naleteli, je narejena ocena
konéne vrednosti investicije, obracunana bo pa toliko kot bo dejansko delovnih ur opravljenih s tem hidravli¢nim
kladivom.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Bi $e kdo razpravljal? Ne. Potem dajem sklep v gradivu na glasovanje. Ugotavljam
prisotnost. Prosim, da glasujete. Ugotavljam, da je soglasno sprejet. Gremo na 4. tocko, Odlok o organiziranju
javnega zavoda Gasilsko reSevalna sluzba Kranj — osnutek. Porocevalec je gospod SaSo Govekar, vodja Urada za
tehniéne zadeve. S strani Statutarno-pravne komisije so dane pripombe, kot tudi s strani Komisije za finance in
premoZenjska vprasanja. Komisija za gospodarstvo, turizem in kmetijstvo se je z omenjenim predlogom odloka
seznanila. Pa bi prosil gospoda Govekarja za porocanje.

SASO GOVEKAR: Hvala za besedo, lep pozdrav vsem prisotnim tudi v mojem imenu. Torej, zakonska podlaga za
sprejem tega odloka v prvi fazi, fazi osnutka oz. prvega branja, je Zakon o lokalni samoupravi, Zakon o gasilstvu
in Zakon o zavodih, Zakon o racunovodstvu in pa podzakonski akt, Statut Mestne obcine Kranj. Ocena stanja. vV
letu 1998 je bil sprejet Odlok o organiziranju javnega zavoda Gasilsko reevalna sluzba Kranj. V letu 2007 se je ta
odlok dopolnjeval v dolocenih segmentih in se je dikcija imenovala 'Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o ustanovitvi javnega zavoda Gasilsko reSevalna sluzba Kranj'. To se pravi, tukaj je ta izvirni greh, da imamo
prakti¢no Ze enajst let napacno poimenovan odlok. To se pravi, v tistih letih, v letu 2007, je bil ta izvirni greh, zato
to zadevo po desetih oz. enajstih letih popravljamo. Eden izmed izvirnih temeljev zakaj gremo v spremembo.
Potem v nadaljevanju, pomanjkljivost veljavnega odloka. Velika pomanjkljivost je tudi iz vidika pravic
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ustanovitelja pri nadzoru in odobritvi trine dejavnosti. Vecina vas ve, da Gasilsko reSevalna sluzba ne opravlja
samo javne funkcije s podroéja zaséite in redevanja oz. reSevanja v naravnih in drugih nesreah, ampak da svojo
dejavnost opravlja tudi s pomocdjo svojega servisa, s servisiranjem gasilnih aparatov, trgovino gasilske opreme,
izdelavo nacrtov, zascito in reSevanjem ob pozaru oz. intervencijah. Sami pa vidite, ko se vozite po Bleiweisovi
cesti, tudi antene na poslopju Gasilsko reevalne sluzbe, te antene so tudi predmet trine dejavnosti, gor visijo
radio zveze policije, driave, centra za obve3fanje in iz tega tudi prihaja dololen del trzne dejavnosti. V
nadaljevanju je veljavni odlok v nasprotju z veljavno zakonodajo, kar se ti¢e organiziranja, sestave in pa delovanja
organov zavoda. Ze v letu 2006, praktiéno dvanajst let nazaj, je bil sprejet Zakon o zavodih, ki opredeljuje, da je
¢lan sveta zavoda tudi zainteresirana javnost. Tega do zdaj nismo imeli v svetu zavoda. S tem odlokom to
popravljamo. Popravljamo v tem kontekstu, in smo se strinjali tudi s predlogom Statutarno-pravne komisije, o
katerem bo verjetno veé povedano potem kasneje s strani predsednice Statutarno-pravne komisije, da
zainteresirano javnost nadome$camo, ne tako kot je navedeno v samem odloku, ki ga imate na mizi, ampak da
bo ta zainteresirana javnost praktiéno vsak obéan oz. obCanka Mestne obCine Kranj ali pa, ¢e hocete,
davkopladevalec. Sedaj je pa v tem odloku navedeno, da je ta zainteresirana javnost samo tista, ki je organizirana
v sistemu prostovoljnih gasilskih drustev, to se pravi Gasilska zveza Mestne ob¢ine Kranj. V nadaljevanju razlogi,
zaradi katerih je nov odlok potreben. To se pravi, odprava neskladnosti glede poimenovanja odloka, kot je bilo
zereteno. Potem en bistveni element je tudi, da revizijska sluzba, ki opravlja tudi dela iz druge ob¢ine po pogodbi,
je v letu 2017 ugotovila ta neskladja v skladu z obstojeco veljavno zakonodajo, med drugim obravnavala tudi ta
Odlok o organiziranju Gasilsko resevalne sluzbe Kranj in postavila temelj oz. rok, da se odlok uskladi z veljavno
zakonodajo, 31. 12. 2018. Jaz mislim, da nismo v veliki napaki oz. ¢asovnih Skarjah, ¢e to zdaj opravljamo na
februarski seji in mislim, da s pomo¢jo nas vseh, da bi bil ta odlok potem v drugi fazi sprejet v mesecu marcu.
Doloéeni elementi se dodajajo tudi kar se ti¢e $ifre dejavnosti z veljavno standardno klasifikacijo dejavnosti, to je
ta del, ki se nana$a na trzno dejavnost. Ena izmed poglavitnih pomanjkljivosti trenutne urejenosti v samem
zavodu je tudi lo&itev poslovodne funkcije. Tisti, ki spremljate zadevo v Gasilsko re$evalni sluzbi, veste, daimamo
sedaj direktorja in pa namestnika direktorja. To je nek unikum v Republiki Sloveniji, nobena brigada oz. gasilko
redevalna enota nima takega sistema. Imajo direktorja, ki je strogo poslovodna funkcija. Ce govorim »by the
book«, naértovanje, organiziranje, vodenje, usmerjanje, nadziranje, to so direktorska posla, strokovni vodja se
pa ukvarja s samo organizacijo zavoda, z nabavo opreme in pa, seveda v soglasju s strokovnim svetom,
direktorjem in z vsemi organi in predvsem svetom zavoda, z usposabljanjem v samem zavodu. V tem kontekstu
se potem v skladu z Zakonom o zavodih uvaja tudi nov organ zavoda, to je strokovni vodja. Namestnika direktorja
v tem kontekstu v tem predlogu ni vec. Usklajujejo se tudi doloébe glede sestave sveta zavoda, to se pravi sestava
je petélanska, trije predstavniki ustanovitelja, to je Mestna ob¢ina Kranj, potem predstavnik zaposlenih in pa ta
predstavnik o katerem sem govoril, zainteresirana javnost, katere predstavnik pa bo prakti¢no zastopal vse nas,
ki imamo stalno prebivali$¢e na podrodju Mestne obcine Kranj. Doloéene zadeve se bolj detajlno opredeljujejo,
kar se ti¢e morebitnih izgub oz. primanjkljaja zavoda. Jaz bi rekel, ena izmed elementov, ki je pa sprozila tudi
nekaj polemik na sami obravnavi komisij, pa tudi v tem vmesnem obdobju od prejema gradiva za svet pa do
danasnje seje, je pa ta okrajdava iz GRS Kranj na GARS Kranj. Zakaj predlagamo to okraj$avo? Tisti, ki smo Ze dal]
¢asa v sistemu naravnih in drugih nesreé, veste, da po samih nesreah se ugotavljajo analize odgovornosti
posameznih organov v samem sistemu in dostikrat se je Gasilsko resevalna sluzba Kranj zamenjevala z Gorsko
re$evalno sluzbo, ki je tudi stacionirana v Kranju oz. jo imamo prakticno v vsaki ob€ini in pa generalno na
nacionalnem nivoju. Tako da je v€asih prihajalo do pomanjkljivosti pri samem branju oz. razumevanju zapisnikov
in ocene teh vaj, tako da predlagamo, da se GRS Kranj preimenuje v GARS Kranj. To ima tudi dologene finanéne
posledice, ampak minimalne, o tem kaj ve¢ na koncu. V nadaljevanju nas zavezuje tudi 16., 17. in pa predvsem
19. &len Zakona o radunovodstvu. Kot sem navedel, zavod ima trzno dejavnost in mislim, da se je v zadnjem
obdobju Ze vedkrat zgodilo, da je presezek prihodkov nad odhodki. Po sedaj veljavnem odloku je o teh presezkih
prihodkov odlo¢al svet zavoda in jih namenil za zadeve na podlagi odloitev strokovnega sveta in predstavnikov
sveta zavoda. Sedaj o teh presezkih odloéa svet Mestne ob¢ine Kranj, to se pravi ustanovitelj, ki je praktiéno tudi
95 ali pa 97 % financer javnega zavoda. Potem v nadaljevanju natancno doloda strukturo sveta zavoda, to sem Ze
navedel, trije predstavniki ustanovitelja, en predstavnik zainteresirane javnosti in en delavec zavoda oz. zaposleni
v zavodu. Se nekaj bistvenih povzetkov. Svet zavoda ima mandat §tiri leta. Postopek izbire direktorja, tukaj je bilo
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pa najve¢ problematik, izvede komisija, katero predlaga Zupan in katera je sestavljena najmanj iz treh ¢lanov.
Direktor sam imenuje in razre$uje strokovnega vodjo po predhodnem soglasju sveta zavoda. Strokovni vodja vodi
strokovno delo in je hkrati tudi poveljnik ter vodi vsa operativna dela zavoda. Potem imamo 3e organ, to je vse v
skladu z Zakonom o zavedih, to se pravi strokovni svet, ki je sestavljen iz vodij izmen, namestnikov izmen in pa
strokovnega vodje. Ta organ odlo¢a o vseh strokovnih referencah, kompetencah, ki se nana3ajo na sam razvoj
zavoda, kar se tie opreme, usposabljanja, sodelovanja z drugimi mestnimi obéinami in tudi mestnega
sodelovanja in tudi cezmejnega sodelovanja. Pod finan¢nimi posledicami imate v samem materialu, v uvodnem
tekstu, navedeno, da ima naveden odlok finan¢ne posledice z imenovanjem strokovnega vodje. To dejansko ne
drzi, ker mi prakti¢no z imenovanjem strokovnega vodje izgubljamo funkcijo namestnika direktorja. In zadeva se
v tem kontekstu izenadi oz. so minimalne razlike. Namestnik direktorja je ze zdaj pozicioniran v 48. placilnem
razredu, strokovni vodja po preucitvi Zakona o sistemu plac¢ v javnem sektorju, bi bila ta razlika prakti¢no 3.000
EUR na letnem nivoju. To je ena minimalna finanéna posledica. Financna posledica je pa tudi samo
preimenovanje, to se pravi skrajséana oznaka, ime firme. Vsi postopki, kar se ti¢e skrajSanega imena, na
registracijskem sodis¢u, oznacba tiskovin, oznacba voznega parka in pa oznac¢ba samih gasilskih uniform, mi smo
pridobili oceno s strani Gasilsko re$evalne sluzbe Kranj in ta ocena je od 3.000 do 5.000 EUR. To se pravi, ¢e vse
skupaj seStejemo, so finanéne posledica cca. 7.000 EUR. Zaenkrat hvala. Pripombe in mnenja so dobrodosla in jih
bomo probali v &im vedji meri upostevati. Moram pa tudi povedati, da zadeve, ki jih je obravnavala Statutarno-
pravna komisija, Komisija za finance in Komisija za gospodarstvo, katera se je samo seznanila z odlokom, da bomo
prakti¢no vse te pripombe upostevali v fazi do samega odloka. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Glede na to, da smo dobili vse pripombe obeh dveh komisij, me zanima, ¢e ima
kdo 3e kaj za dodati. Gospod Homan.

BOJAN HOMAN: Clanica Komisije za finance je pritrdila, da naj poro&am. Komisija se je seznanila oz. tudi
razpravljala o omenjenem odloku. Ustavilo se je pri 5. tocki, financiranje, ker smo se sprva vtaknili v 25.000 EUR
povisanja, potem je bila razlaga, da to ne bo in se je pogovarjalo med 3.000 in 5.000 EUR, nakar smo se tudi za
to strinjali. Vtaknili smo se pa predvsem v 12. €len, imenovanje direktorja, da komisijo imenuje zupan. Tukaj
imamo pomisleke, da bo to postala praksa za vse zavode in potem prakti¢no ne rabimo vec svetov zavodov.
Ostane naj tako, da svet zavoda imenuje direktorja, tako kot je v vseh ostalih zavodih, ker s tem rusimo neko
uteleno prakso. Ce je pa namen drugadéen, naj se pa tukaj predstavi vsem svetnikom in svetnicam in naj se
odlocijo po lastni volji. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Traven.

ALBIN TRAVEN: Najprej naj pojasnim. Jaz sem v svetu javnega zavoda GRS Kranj, ¢lan od leta 2017, legitimno in
demokrati¢no imenovan s strani Mestne obd&ine Kranj. Preden komentiram osnutek predlaganega odloka, vam
moram kot ¢lan sveta javnega zavoda predstaviti zadnje aktivnosti, ki so zelo vezane na termin obravnavanja
osnutka odloka, ki ga imamo pred seboj. V tem trenutku v javnem zavodu GRS poteka redni razpis za izbor
direktorja za naslednje mandatno obdobje. Aktualnemu direktorju potece mandat v zaletku meseca maja, zato
je svet zavoda pravodasno, zaradi zakonitih in predpisanih rokov, decembra lani zacel razpisni postopek in sicer
po aktualnem, veljavnem in zakonitem odloku. Po predpisih je bila imenovana razpisna komisija, ki je javno
objavila razpis 1. februarja. Torej, razpis za direktorja je trenutno v fazi zbiranja in pregledovanja vlog.
Neprimerno se mi zdi, da je bil tako pomemben osnutek spremenjenega odloka s strani predlagatelja z izredno
naglico uvrsen v obravnavo na sam zaletek mandata in tako reko¢ sredi razpisnega postopka za izbor novega
direktorja. V osnutku Odloka o organiziranju javnega zavoda GRS so s strani predlagatelja predlagane korenite
spremembe, ki posegajo v nacin delovanja javnega zavoda, posegajo v dejavnosti zavoda, v sestavo organov
zavoda, v nadin izbire direktorja zavoda in spreminja ime zavoda, poleg nekaj ostalih popravkov. Naj poudarim,
da je obstojeci odlok popolnoma zakonit in veljaven, z dolocenimi pomanjkljivostmi, zato sem mnenja, da se
mora take spremembe, ki jih ustanovitelj zavoda predlaga, uskladiti z vsemi, ki jih spremembe zadevajo. Do
danes, ko obravnavamo omenjen osnutek odloka, le-tega predlagatelj ni usklajeval s svetom zavoda, ne s
strokovnim svetom zavoda in tudi ne s trenutno $e aktualnim direktorjem zavoda GRS. Skratka, v javnem zavodu
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GRS predlagatelj ni nikogar vpraal za mnenje o predlaganih spremembah, §e manj pa te predloge usklajeval.
Konec koncev, nase Zivljenje in nade imetje resujejo gasilci in ne ustanovitelj, $e manj oblinske komisije, zato je
treba in mora se javni zavod GRS upoStevati pri usklajevanju tako velikih sprememb, ki vplivajo na delovanje
zavoda. Hvala lepa.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospa Gunéar.

BARBARA GUNCAR: Gospod Traven je tole po mojem mnenju zelo dobro povedal, jaz se bom pa spomnila §tiri
leta nazaj, ko smo mi takoj po prej$njem svetu, takoj na zacetku ali pa zelo na zadetku, sogla3ali z imenovanjem
direktorja. Tudi takrat je bilo cel kup polemike in tako naprej in jaz sem celo podprla to imenovanje, Se posebe]
pa sem bila zadovoljna, ker je tam na visoko mesto prisel nas sokrajan Andraz Sifrer, ki ga imamo mi vsi v krajevni
skupnosti Kokrica zelo radi. Vendar pa, bom tako nadaljevala, demokracija je pa taka, da so stvari vedno z
zivljenjsko dobo omejene. Zupan je na novo izvoljen, Zupan ima pravico dati na dnevni red kar pa¢ misli, da je
skladno z zakonodajo, spotoma uskladi vse te zadeve s sedanjo zakonodajo in jaz mislim, da je prav, da danes
spostujemo to kar smo izvolili. Zupan je bil izvoljen in dajmo to razumeti, da pa¢ ima to pravico in da v tem
kontekstu tudi dalje glasujemo.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Velov.

IGOR VELOV: Hvala za besedo. Malo sem moral razmisliti ali smo pri to¢ki o odioku ali dajemo soglasje direktorju,
pa so me kolegi poudili, da govorimo o odloku. Glejte, v tem odloku so spremembe, ki jih terja zakon. Ni sporno,
po mojem celo brez spremembe odloka bi jih morali upostevati. Nisem pravnik, ampak mislim, da &e je zakon
hierarhiéno viji, da ga je treba spo$tovati. Drugo pa so stvari, ki ni nujno, da se spremenijo, ne na tak nacin. Imajo
malo manevrskega prostora in imajo politi¢ni pridih, ni¢ hudega. Povsod pide, da tri v svetu imenuje ustanovitelj.
Tukaj smo si enotni, da je to mestni svet. Zdaj tam enega imenuje Zupan, meni je pravzaprav vseeno, ¢e ga
imenuje Zupan, jaz s tem nimam problemov kot svetnik, ne vem pa, €e je to prav. Predstavniki javnosti, te
pomisleke sem tudi v Zavodu za turizem imel, po mojem mora ta javnost predlagati svojega. Ampak ni¢ hudega,
&e je gasilcem tako prav, da Zupan izbere izmed njih, jaz tega ne bom problematiziral. Jaz mislim, Zupan, ker je to
vroda tema, veliko se o tem pogovarjamo, da kar je zakonskega dela ni sporno. Tukaj nimamo kaj pametovati,
treba je zakon upostevati. V tem drugem delu bi pa predlagal, da bi se mogoce vodje svetniskih skupin dobili in
tisti ne vem kateri &len uskladili, zato da razmejimo, da je prav tako kot je. Da se ve, da je mestni svet, ker je
najvisji organ odlo¢anja, da vemo zakaj imamo svoje predstavnike, ali jim zaupamo, kaj so njihove naloge, kako
imamo v drugih zavodih urejeno. Se pravi, samo ta bojazen je, da se pri imenovanju direktorja koncentrira mo¢
pri eni osebi. Kar ne bi bilo prav. Prav je, da ima Zupan neke pravice, imamo jih tudi mi. Predvsem imamo pa
dolZznosti. Tako da predlagam, da bi se do drugega branja dobili, te strahove razblinili in ne bo nobenega
problema, da bo marca to sprejeto. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Cerne.

JANEZ CERNE: Hvala za besedo. Moram najprej v uvodu poudariti, da takSnega pritiska, politiénega, strokovnega,
iz sveta zavoda, iz svetniskih skupin, kot je bilo za ta odlok, jaz Se nisem dozivel. Klical je vsak, ki me je beZno
poznal in ima beino vezo z Gasilsko resevalno sluzbo in je zalel problematizirati to zadevo. Te stvari vzamem
nase, ampak bom pa razlofil nekatere stvari, ki so v tem in mogode svetniki, ki so novejsi, ali pa tudi starejsi, ki bi
morali vedeti te stvari, pa ne vem, ali pozabljajo ali ne pozabljajo. Najprej bi odgovoril gospodu Travnu posredno.
Po veljavnem odloku bi svet zavoda v komisijo za izbor direktorja moral pozvati obéinsko upravo, da imenuje
usluibenca uprave iz zas€ite in reSevanja. Tega svet zavoda ni uposSteval. Gospod Corn, ki je bil na sestanku pri
meni, je bil tudi pozvan, da se imenuje novo komisijo. Bilo je pravno vprasanje kako se to staro razpustiin imenuje
novo in tukaj so pravne sluzbe dale mnenje, da tako kot je bila imenovana, tako se lahko imenuje nova.
Neupraviéen je tudi oditek, da na GRS-ju niso vedeli za odlok. Direktor je po e-posti dobil odlok in je bil pozvan,
da se odzove na pripombe. To e-posto vam lahko tudi pokazem, Ce Zelite, tudi on je potem poslal pripombe z
dnem 5. 2. 2019. Tako kot pripombe na vseh komisijah, ste te pripombe dobili vi na mizo. SliSal sem zaradi ene
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anonimke, da mi skrivamo neke podatke in neke dokumente. Ce bomo zdaj pri¢akovali, da vsak ob&an ali pa
strokovna javnost, ki posije pripombo na nekem odloku, ki je sredi sprejemanja, se pravi med prvim in drugim
branjem, potem vas bomo zasuli s temi zadevami. Tukaj ni Slo za nobeno skrivanje in tisti, ki je sprovedel to
anonimko, se globoko moti in je bilo to narejeno zato, da se naredi politi¢ni pritisk na dologene svetnike. Jaz sem
se precej strinjal s pomisleki, ki so bili dani v komisijah in veéino jih bomo sigurno tudi sprejeli. Ena pripomba, ki
mislim, da jo je vredno omeniti, je to, da e Ze menjamo ime, da bi spreminjali ime v brigado. Jaz sem bil temu
zelo naklonjen, ampak smo potem ugotovili, da bi v bistvu rabili 122 zaposlenih. Ceprav je ta zadeva moderna in
zdaj to vse vecdje enote delajo, po veljavni zakonodaji tega ne moremo narediti. Druga opcija je, da poimenujemo
na$ javni zavod bataljon, ampak mislim, da se bomo tukaj strinjali, da to ni primerno, zato mislim, da je to
predlagano ime in tudi predlagana okrajsava Cisto zadostna in s tem naslavljamo in zamenjave, ki bi pridle z
Gorsko resevalno sluzbo in z raznoraznimi, ne vem, tukaj imam napisano Jesenice, Sezana, ki imajo Ze to kratico.
Pomislek je bil tudi glede ustanavljanja novega organa v zavodu, ampak v 6. poglavju z naslovom Organi zavoda,
v Zakonu o zavodih to poglavje ureja in doloc¢a $tiri organe, se pravi svet, direktor, strokovni vodja in strokovni
svet. To so pac §tirje organi, ki bi morali biti. Zdaj sem pa prisel 5e do ene tocke, ki jo je nujno izpostaviti, da bi
rabili enaka merila upoSstevati tudi v vseh ostalih zavodih. V vedini zavodov je to upostevano, v nekaterih pa ne,
odvisno v katerem obdobju je bilo sprejemano. S tem bi posredno tudi odgovoril kolegu Homanu in sicer da si
tukaj Zupan jemlje velike pristojnosti. Mi smo naredili analizo glede vseh ostalih zavodov, prav tako smo naredili
analizo ostalih zavodov glede predstavnikov zavodov, se pravi zaposlenih v zavodu, v svetih zavodov, prek vseh
svojih zavodov, ki jih imamo. Tukaj so dali to pripombo, ker naj bi mi odvzemali enega predstavnika zaposlenih v
svetu zavodov. Prav v vseh svojih zavodih, ki jih imamo v Kranju, je samo en predstavnik delavcev v svetu zavoda.
Prt Zavodu za turizem je mogoce unikum, ki nima strokovnega sveta, vsi ostali zavodi strokovni svet imajo. Prav
tako v skoraj vseh, razen v dveh, imamo predpisano Stevilo, da je pet ¢lanov zavodov in pri vseh je razmerje
podobno kot je tukaj v tem novem odloku predstavljeno. Prav tako v vecini zavodov, ki jih imamo, od Zavoda za
turizem in kulturo Kranj, Presernovega gledalis¢a Kranj, Gorenjskega muzeja, ustanovitelj pelje imenovanje in
razpisno komisijo, v nekaterih je celo doloeno, da Zupan imenuje petclansko komisijo, v kateri je dolocena
struktura, ki zajema tudi predstavnike sveta zavoda in predstavnike zavodov. V ve(ini sveti zavodov dajejo samo
predhodno mnenje k imenovanju. Na koncu seveda odlo¢a mestni svet. Tukaj, ne vem zaradi katerega razloga,
je bilo v preteklosti, da to komisijo pelje svet zavoda. Torej, pri tem je edini namen to, da se uskladi z vsemi
ostalimi zavodi, jaz pa verjamem, da je kar nekaj politiénih strahov prislo, ker nekateri vidijo strahove, da gre
tukaj za menjavo direktorja itd. Ce smo &isto iskreni, svet zavoda je mimo ustanovitelja peljal ta razpis, kljub
pozivom, da se spremenijo dolofene pravne stvari, te so sicer bile upostevane, to moram poudariti, ampak drugih
priporo¢il, ki jih je pa mestna uprava dala svetu zavoda, ta priporocila niso bila upostevana. Med drugim je bilo
priporocilo, da naj razpis traja dlje kot osem dni, kar je izredno kratek rok za iskanje direktorja. To smo Zeleli, da
se podalj$a. Ce Zelimo dobiti strokovne in podkovane kandidate, mislimo, da je ta datum izredno prekratek, ker
ne bomo dobili zadostnega nabora kandidatov. Ter 3e zadnji pomislek, ki je bil, se pravi ker je odlok v nesoglasju
z zakonodajo, je bilo predlagano, da komisija poCaka, da se sprejme odlok in potem po novem odloku pelje
razpisno komisijo in imenovanje direktorja. Se enkrat, ti o&itki, ki so se pojavili, so politi¢ni pritiski posameznikov,
ki iz taksnih in drugacnih razlogov pritiskajo na mestne svetnike in na mestno upravo. Upam, da sem vse
odgovoril, Ce se bo pa 3e kaj pojavilo, bom pa tudi poskusil odgovoriti. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Traven.

ALBIN TRAVEN: Zavod je res dobil osnutek odloka 16, 1. 2019, to se pravi prakticno 14 dni pred sejo, pred prvo
obravnavo, kar je absolutno premalo, s tem da nih¢e iz obdine ni stopil do direktorja oz. do zavoda, da bi te stvari
osebno razlozil in se pogovoril z njim ter uskladil. Na decembrski seji je bila imenovana razpisna komisija, v katero
pa kot predstavnika ustanovitelja javnega zavoda GRS, torej ob¢ine, ni bil imenovan vodja Sluzbe za zaicito in
reSevanje zaradi znanega pravnega zadrzka. Prav in izkljuéno le zaradi tega zadrzka se je svet javnega zavoda
odlodil, da kot strokovnega ¢lana razpisne komisije imenuje podpredsednika Gasilske zveze Slovenije in obenem
predsednika Gasilske zveze Gorenjske, gospoda JoZeta Derlinka, torej predlagana je bila strokovna, izkusena in
ugledna oseba. Kar se tega ocitka ti¢e. Zaenkrat hvala lepa.
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JANEZ CERNE: Zupan me je pooblastil za vodenje seje v njegovi odsotnosti. Tukaj je gospod Govekar imel en
odgovor na to razpravo. Hvala.

SASO GOVEKAR: Hvala za besedo $e enkrat. Jaz se zahvaljujem tebi, Igor, in pa gospodu Homanu, ampak mislim,
da je podZupan vse odgovoril kar se ti¢e izbire same komisije s strani komisije za izbor direktorja, s strani Zupana.
Ko smo naredili analizo, da se ne bom ponavljal, dejansko to analogijo vle¢emo in jo bomo posku3ali vleci tudi v
druge zavode. Povedal je ze imena zavodov, v katerih je postopek identicen oz. prakti¢no isti. Se pa strinjam v
nadaljevanju, pa bom tukaj kon¢al, kar se ti¢e imenovanja komisije, z Igorjem, da Se on ni to¢no vedel kaj se danes
pogovarjamo. Ali imenujemo direktorja ali se pogovarjamo o organiziranju zavoda GRS Kranj. Tudi jaz imam ta
ob&utek Ze kak$en mesec dni. In to kar se dogaja v zadnjem tednu, nedopustni pritiski, pa pustimo nas, ki smo na
teh vodstvenih poloZajih, ampak na delavce in delavke, te strokovne delavke v upravi, z anonimkami, z groznjami,
tega jaz nisem doZivel v svoji karieri, pa sem tukaj 32 let. In bi se tudi strinjal z Igorjem, ti si bil zraven, si star
svetnik, ima$ izkusnje, ¢e se sam spomnis, mi smo v letu 2015 ta odlok Ze sprejemali v prvem branju, to se pravi
v fazi osnutka. In Ze takrat smo poskusili vsaj zadostiti te zakonsko eklatantne zadeve, da se uredijo. To se pravi,
takrat bi bilo to osem let po sprejetju zakonodaje oz. devet, dobro, pa¢ zamujamo dve oz. tri leta, zato je bil
bistven namen, da uskladimo zadevo z zakonodajo, tako kot si Ze ti navedel, in da sprejmemo odlok, ki ima
podlago v zakonodaji iz tega podrocja. Je pa res nesrecno in jaz si Zzelim, da izbira direktorja ne bi sovpadala s
sprejemom tega odloka, ampak pa¢ tako je prislo. Direktorju pote¢e mandat 4. maja, postopki, Ce so pritozbe, so
tukaj 60-90 dni, to se pravi 2-3 mesece, v€asih lahko tudi ved, tako da obCinska uprava oz. predlagatelj se je pa
pad odlodil, da vse akte, ki jih ima, predvsem pa tiste, ki so v zaostanku. In ta je eden izmed temeljnih odlokov oz.
pravnih aktov, ki jih ima Mestna ob¢ina Kranj, ki ¢asovno zaostaja najve¢, 10 oz. 12 let po teh dikcijah, ki sem jih
navedel. Jaz si zelim, da ta odlok sprejmemo in da odmislimo zgodbo o imenovanju direktorja oz. vse zaplete v
zvezi s tem in da se posvetimo samemu odloku, tako kot je navedel podzupan. Se enkrat pa obzalujem, da se pa¢
te Casovne skarje zapirajo tudi z izbiro direktorja. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Velov.

IGOR VELOV: Hvala za besedo. Ja, to je res, to nima zdaj s to tocko nobene veze. Ko bo komisija izbrala kandidata,
mi dajemo soglasje in takrat se bomo o tem pogovarjali. Ce bo dobil vetino, bo imel soglasje, ¢e ne, pa ne bo
imenovan. Sploh zdaj, ko sem slisal, da se bo ta analogija viekla tudi v druge zavode, je to toliko bolj pomembno,
Zupan, da bi vas prosil, da skli¢ete vodje svetni$kih skupin in da se zmenimo. Ker ¢e bomo po istem kopitu delali,
se bomo iste stvari pogovarjali Se naslednji dve leti, ko bomo te odloke spreminjali. In seveda Jani, jaz razumem,
ampak ko gleda$ ostale zavode in rede$ vedina, ja, lahko si vzames tega za vzgled ali drugega. Zavod za 3port,
recimo, ima dva predstavnika, ki jih izberejo klubi. Imamo Zavod za turizem, kjer je drugace. In ne pozabiti, ne
imeti tako kratkega spomina, ko se je odlok za Zavod za turizem sprejemal v prejSnjem mandatu, tisti, ki ste
najbolj oditali Zupanu, da si kroji vse, da ima on vpliv na izbiro direktorja, se zdaj sklicujete na ta odlok, da boste
po njem vlekli analogijo. In zaradi tega je brezzvezna ta debata. O stvareh, ki so zakonske, nimamo kaj debatirati,
tiste stvari, kjer je jasno, da imajo politiénih pridih, se pa dobimo na kolegiju Zupana in jih reSimo. In danes ne
bomo ni¢ resili. Zato ker je danes osnutek in mi bomo verjetno sprejeli osnutek z vsemi pripombami. Tiste
pripombe, ki so take, da se morajo upostevati, se tako ali tako bojo, tiste, ki pa niso nujne, jih pa lahko stokrat
ponovimo, e nismo usklajeni. In ne vidim razloga, da se zdaj vrtimo okrog istih stvari, $e najmanj pa, da govorimo
ali je postopek direktorja pravilen ali ne. To sploh ni debata te tocke.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Replika, gospod Cerne.

JANEZ CERNE: Hvala. Igor, moram te samo dopolniti, da v Zavodu za $port to izrecno doloda Zakon o $portu in
podobno kot tukaj v Mestni knjiznici Kranj to izrecno doloca Zakon o knjizni¢arstvu. V vseh drugih zavodih tega
pristojnega zakona nimamo, zato pa¢ to tam ni upo$tevano. Bi pa rad samo 3e tole kar je gospod Traven, da
pojasnim, da bo jasno, midva z direktorjem sva imela v tem ¢asu kar nekaj razgovorov in bi rekel da trikrat na to
temo. 16. 1. je dejansko dobil ta odlok, danes smo 13. 2., pred vami so tudi njihove pripombe, ki smo jih, upam
da, pojasnili. Bi pa rad samo $e to rekel na to temo, se strinjam, da je malo izven konteksta, ampak se navezuje
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na to. Svet zavoda je prejudiciral izbiro uprave in ni niti pozval Mestne ob¢ine Kranj, da imenuje svojega
predstavnika. Mi bi sprejeli ta ofitek, &e bi se pojavilo nasprotje interesov. Jaz sem direktorja in predsednika sveta
zavoda pozval, da dobim pravno mnenje, vendar ga do danes nisem prejel. Tudi to bi radi videli, ampak to nima
veze, danes sprejemamo ta odlok. Jaz mislim, da definitivno se sprejemajo vse te pripombe in upostevajo tam,
kjer je to zakonsko potrebno in kjer je utemeljeno. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Replika, gospod Velov.

IGOR VELOV: Hvala. Ja, Jani, midva se razumeva in res je, da tam zakon izrecno to zahteva. Ampak, ¢e mi to
preslikamo v drug zavod, ni ni¢ narobe. Ker ni nobenega zakona, ki bi nam to prepovedoval. Jaz samo to hofem
povedati, da mi ne delamo odloka za danes in za tega direktorja, ampak za dolgi rok. In pri vseh teh stvareh, ko
se odlo¢a o tako pomembnih pravicah in o tako pomembnih posledicah, mora biti v vseh teh aktih tako
imenovana uteZ in zavora. Pravniki to bolj znajo povedati kaj to pomeni. In je treba pristojnost, kontrolo,
odgovornost pa¢ razporediti pravilno med organe. Samo to je. In danes midva tega ne bova resila.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala. Replika, gospod Cerne.

JANEZ CERNE: Se absolutno strinjam, da je to tukaj vsebinsko vpra$anje, ampak v éasu sprejemanja vseh teh
odlokov si bil v koaliciji ali si bil podzupan. Od leta 2009, leta 2012, leta 2015, tako da si tudi ti potrjeval tako
sestavo in tako izbira razpisnih komisij. Ce se pojavi oéitek, da bomo pa od leta 2019 delali drugace, v redu, ampak
vemo, da se ta zadeva vlece Ze iz 90ih let. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala. Gospod Traven.

ALBIN TRAVEN: Anonimke so verjetno posledica kak$ne netransparentnosti ali pa nepravogasnosti oddaj kaks$nih
dokumentov. Tudi jaz sem dobil to anonimko, sicer ni ni¢ tako tragi¢nega notri napisano. Tudi ne vem kdo je to
posiljal, niti zakaj, meni se tudi neumno zdi. Drugo pa me zanima, pa Ce to lahko potrdite, ali je kdo iz mestne
uprave stopil direktno na usklajevanje z direktorjem zavoda oz. s svetom zavoda. Ali pa Ce so kaksni zapiski teh
usklajevanj oz. ¢e je bila kaksna debata, ali je bila to samo preko poste ali je bil to dejansko kakSen obisk na
zavodu in da ste se te stvari pogovarjali. Ce ste se, bi prosil, da to potrdite, &e pa niste, bi pa prosil, da se to naredi.
Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala. Gospod Cerne.

JANEZ CERNE: Hvala. Ne vem ali ste me presliali, ampak ja, z direktorjem sva sedela na to temo in povedano mu
je bilo, da mu bom poslal ta odlok, da si Zelimo njthovih pripomb in sem mu jih tudi v e-posti poslal in ga v e-posti
izrecno pozval, Ce lahko dobimo te pripombe. Usklajevanje pa poteka zdaj med prvim in drugim branjem. Se
pravi, mi bomo do naslednjega branja vse te pripombe upostevali, jih zapisaliin to je to. Tak je normalen postopek
po Poslovniku mestnega sveta. Zdaj ne vem ali se razumemo ali se ne.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Se kdo od razpravljavcev? Ce ne, dajem na glasovanje sklep v gradivu, to se pravi,
da se sprejme osnutek Odloka o organiziranju javnega zavoda Gasilsko reSevalna sluzba Kranj z vsemi
pripombami. Ugotavljam prisotnost. 28 prisotnih. Prosim, da glasujete. 23 za. Ugotavljam, da je sklep sprejet.
Hvala lepa. Gremo naprej, 5. tocka, Sprememba Kodeksa ravnanja funkcionarjev v Mestni obcini Kranj.
Porodevalec Janez Cerne.

JANEZ CERNE: Najlepsa hvala. Pred vami na mizi je Sprememba Kodeksa ravnanja funkcionarjev Mestne obéine
Kranj. Poglavitni razlog je dogovor na kolegiju Zupana z vodjami svetniskih skupin, kjer smo se druzno dogovorili,
da se v kodeksu &rtajo doloébe, ki opredeljujejo &astno razsodiéce. Ce dodam svoj komentar, to je nek salomonski
dogovor, s katerim Zelimo ohraniti ta kodeks, ga ne ukinjamo, ampak dolo¢be, ki so neZivljenjske, ki dokazano ne
funkcionirajo, tukaj értamo ven. Ce bo $e kakéno vprasanje, pa lahko potem pojasnimo. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Komisije, kakino mnenje? Ne. Odpiram razpravo. Gospod Stevanovic.
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ZORAN STEVANOVIC: Hvala lepa za besedo. Jaz bi tukaj samo obrazloZil na glas. Mi smo Ze v prejSnjem mandatu
poudarjali, da je ta kodeks brez zveze. In sicer zaradi dveh razlogov. Prvi je ta, da je to v resnici ne samo politi¢no,
ampak filozofsko vprasanje. Kodeks vedno obravnava etiko. Razlika med etiko in moralo je pa ta, da morala vedno
govori o tem kaj je prav in kaj narobe z vidika pisanih ali nepisanih pravil, etika pa govori o tem kaj je pravi¢no in
kaj ni pravi¢no. In za vsakega posebej je lahko nekaj pravi¢no ali pa ne. Nekatere skupine ljudi, ki se ukvarjajo z
doloteno dejavnostjo, imajo svoja preprifanja, kot so zdravniki, odvetniki, in oni lahko na podlagi svojih
prepri¢anj delajo kodeks etike. Nikakor se ga pa ne more sprejeti v politicnem smislu, zato ker je ideolosko
prepri¢anje vedno razliéno med politiénimi strankami in kot takega ne more sprejeti splodnega kodeksa za vse
politiéne stranke ali liste, zato ima vsaka lista po navadi svoj kodeks oz. nek dogovor na kak3en pravi¢en nacin se
bo zadeva odvijala. Druga stvar, izredno pomembna, je, da smo vedno opozarjali, da je kodeks jalov, zato ker
nima nobene izvrSilne funkcije in pravzaprav se ni¢ ne more zgoditi. Vse to, kar politik ne sme poceti, ie
obravnavajo regularna zakonodaja, regularni zakoni, podzakonski akti. Dejstvo je tudi to, da se je izkazalo, da
imamo, kot po navadi, prav in ko se je zgodila tista prometna nesreca, po kateri je bil Kranj v prejSnjem mandatu
najbolj znan, da je prej odstopilo éastno razsodiiée kot pa sam Zupan. Glede na to, da smo bili v osnovi e proti
temu kodeksu, se bomo zdaj vzdrzali glasovanja. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Homan.

BOJAN HOMAN: Hvala za besedo. Jaz imam svoj kodeks. Spostuj Boga, druzino in domovino. Mislim, da je tukaj
vse povedano ni ne rabim nobenega drugega kodeksa. Tako kot ga v prejSnjem mandatu nismo podpirali, da tudi
zdaj ne podpiram. Bi pa vse tiste, ki ga podpirate, prosil, da notri $e zapisete, da se izogibate vseh anonimk, ki
zdaj kroZijo po spletu, po telefonu in povsod. Tisti, ki to piSe, naj ima toliko korajie, da se vsaj podpise. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Se kakino mnenje? Potem dajem na glasovanje, da se sprejme Sprememba
Kodeksa ravnanja funkcionarjev Mestne obcine Kranj. Ugotavljam prisotnost. 17 prisotnih. Kdo je za ta sklep?
Ugotavljam, da je predlog sprejet. Hvala lepa. Gremo naprej, 6. tocka, Strategija razvoja pred3olske vzgoje v
Mestni obéini Kranj do leta 2023. Komisija za socialne dejavnosti, zdravstvo in Solstvo je soglasala z omenjenim
predlogom. Poroca gospa Nada Bogataj Krzan.

NADA BOGATAJ KRZAN: Hvala lepa za besedo. Najprej bi rada obrazloZila zakaj se je Mestna ob¢ina Kranj lotila
Strategije razvoja predsolske vzgoje v Mestni obéini Kranj do leta 2023. Obveznost obcine je, da zagotavlja
najmanj 3m? povrsine na otroka. Mi zagotavljamo bistveno manj in se ne drZzimo Pravilnika o spremembah
Pravilnika o normativih in minimalnih tehniénih pogojih za prostor in opremo vrtca. Ministrstvo je Ze veckrat
prestavilo rok za doseganje teh ciljev in zdaj je koncni rok za uveljavitev teh pogojev 1. 9. 2023. Ker ne
zagotavljamo dovolj kvadrature na otroka, imamo moznost, da ministrstvo zaprosimo za soglasje, da nam dovoli
vpis otrok v oddelek za prvo starostno obdobje, 10 + 2, kljub temu, da ne zadostujemo pogojem oz. pri drugem
starostnem obdobju 22+2. Da dobimo soglasje za dodaten vpis teh otrok, potrebujemo to soglasje. In vsaki dve
leti smo zdaj zaprosili in ko smo zadnji¢ zaprosili, so nam na ministrstvu nalozili, da v kolikor do letonjega
septembra, ko bomo ponovno morali dobiti soglasje, ne bomo sprejeli Strategije razvoja pred3olske vzgoje, kjer
bomo zagotavljali te povriine v nadih vrtcih, ne bomo dobili tega soglasja. Seveda nismo Zeleli v tej strategiji samo
zagotavljati teh prostorov, ampak smo naredili tudi $irSo analizo. Pri pripravi strategije smo povabili tudi
zunanjega sodelavca in sicer Fakulteto za organizacijske vede. V pripravi so sodelovali tudi Kranjski vrtci, vrtci pri
osnovnih Solah, vrtci s koncesijo in zasebni vrtci. Usmeritev te strategije je pravzaprav poslanstvo in vizija razvoja
predsolske vzgoje v Sloveniji, doseganje ciljev in trajnostni razvoj predsolske vzgoje, povezljivost in izgradnja
medsebojnih odnosov, razvoj kulture in vrednot v predsolski vzgoji in pa krepitev povezovanja vrtcev z lokalnim
okoljem in $ir§e. Gremo naprej na posnetek stanja in sicer je bila opravljena statisti¢na analiza demografskih
podatkov v Republiki Sloveniji in Mestni ob¢ini Kranj, analiza $tevila vkljuéenih otrok v javne vrtce, zasebne vrtce
s koncesijo in zasebne vrtce brez koncesije v Mestni ob¢ini Kranj in tudi izven Mestne obcine Kranj, statisti¢na
analiza velikosti prostorov vrtcev — notranje igralne povrsine, analiza pozarne varnosti objektov, ki je bila
narejena samo v javnem zavodu Kranjski vrtci, analiza ustreznosti kuhinj, prezracevanja in higienskih standardoyv,
analiza stanja stavbnega pohistva, ki je bila opravljena v zavodu Kranjski vrtci in v vrtcih pri osnovnih Solah, analiza

20



higienskih standardov v sanitarijah in pa analiza nacrtovanih investicij in energetske prenove vrtcev. Torej, glavni
cilj je sledenje zakonitim okvirom predSolske vzgoje v Republiki Sloveniji. V analizi je predstavljena demografija,
Stevilo vkljuéenih otrok v vrtce, igralne povrsine po Solskih okoliSih in stavbno pohistvo, higienski standardi,
kuhinje in poZarna varnost. Tu je tudi akcijski nacrt, ki je skladen s Pravilnikom o normativih in minimalnih
tehniénih pogojih za prostor in opremo vrtca, in sicer zagotovitev predpisane notranje igralne povrsine do 1. 9.
2023 ter zagotovitev ustreznih pogojev za izvajanje predsolske vzgoje, skladno s pravilnikom. Sprejem strategije
pomeni dolgoro¢no nacrtovanje potreb obcine po predSolskem varstvu in pa soglasje ministra o uporabi manjse
notranje igralne povrsine, skladno s pravilnikom. Predlagamo, da sprejmete Strategijo razvoja predSolske vzgoje
v Mestni obcini Kranj do leta 2023. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Nada. Komisija za socialne dejavnosti, zdravstvo in $olstvo nima pripomb, a ne?

NADA MIHAJLOVIC: Komisija je obravnavala to zelo kvalitetno predstavijeno problematiko v nasi primarni
aktivnosti za izbolj$anje stanja, tako prostorskega kot tudi ogroZenost z nekimi sprehodi v slabse Zivljenje otrok
v prostorih, zaradi tega upamo, da bo tudi obcina sledila Ze na zadnji seji do sklepov novih objektov in pa
obstojedih z energetsko sanacijo, nadaljevali tudi dela, ki so tekla tudi skozi ta leta. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Nada. Razprava? Ce ni razprave, dajem na glasovanje sklep, da se sprejme
Strategija razvoja predSolske vzgoje v Mestni ob€ini Kranj do leta 2023. Ugotavljam prisotnost. 30 prisotnih.
Prosim, da glasujete. Ugotavljam, da je sklep sprejet z 28 glasovi za. Gremo naprej na 7. tocko, Soglasje k ceni
storitve pomo¢i na domu. Tukaj sta obe komisiji, Komisija za finance in premozenjska vprasanja ter Komisija za
socialne dejavnosti, zdravstvo in $olstvo, dali pozitivno mnenje. Poro¢a pa gospa Nada Bogataj Krzan. Prosim.

NADA BOGATAJ KRZAN: Hvala za besedo. Program storitve pomoci na domu za Mestno ob&ino Kranj ze od leta
2000 izvaja Dom upokojencev Kranj. In sicer ceno storitev prediaga izvajalec na osnovi Pravilnika o metodologiji
za oblikovanje cen socialno varstvenih storitev, k tej ceni pa mora izvajalec pridobiti soglasje Mestne ob¢ine Kran].
Za predlog cene Dom upokojencev Kranj predlaga, da so postavke storitev pomo¢i na domu ekonomska cena, ki
je predlagana 19,37 EUR, kar pomeni za 1,28 EUR povecanje. Zakaj povecanje? Zaradi znanih razlogov, povecanja
izhodi$énih pla¢ razredov, napredovanja, povi§anje dodatkov za delo v manj ugodnem ¢asu, visja minimalna
plaéa, visji regres in predlagane so tudi $tiri upokojitve. Za uporabnika se cene storitve pomoci na domu ne bodo
spreminjale in sicer ostaja 4,20 EUR na uro za uporabnika, ob nedeljah in drzavnih praznikih pa nekoliko ve¢. To
pomeni, po zakonu mora obcina subvencionirati najmanj 50 % cene, medtem ko bomo mi po novem zagotavljali
70,3 % cene, do zdaj smo zagotavljali 76,8 %. Po novem bomo imeli eno oskrbovalko vec in sicer 31,5 oskrbovalk,
lani je bilo 30,5. Sofinancirali bomo 0,87 % koordinatorja in prav toliko tudi vodjo pomodi na domu. Te
oskrbovalke bojo opravile 3.465 ur na mesec pri uporabniku oz. 110 efektivnih ur. V 95 % gre za pomoc pri
temeljnih opravilih, ostalo pa za gospodinjsko pomoc ali pa pomo¢ pri ohranjanju socialnih stikov. Dom
upokojencev Kranj v sodelovanju z upravo predlaga, da se storitev e naprej placuje po dejanskih stroskih. Zaradi
nemotene organizacije dela kot v preteklih letih tudi letos predlaga Se dodatne tri sklepe in sicer da se koristi
sredstva korekcije plac ter prispevkov za nujne materiaine stroske, ki ob zakljucku leta presegajo omejitev 15 %
ter za stroSke nujne zaCasne zaposlitve dodatnega kadra. Potem zaradi bolniskih in porodniskih odsotnosti,
korisCenja letnega dopusta in polne zasedenosti vseh razpoloZljivih ur izvajanja storitev v okviru dogovorjenih
sredstev, da se lahko zaposli dodatno $tevilo oskrbovalk ter da lahko prerazporejajo stroske med posameznimi
kategorijami materialnih stroskov, ¢e to izhaja iz dejanskih potreb, vendar vse v okviru nacrtovanih oz. dejanskih
stroskov. Tukaj imate prikazano tudi primerjavo cen pomodi na domu z drugimi obéinami, tu so obstojece cene.
Tudi nasa cena je predlagana stara, ker ne bi bilo primerno, da bi zdaj delali primerjavo, ker bojo v vseh ob¢inah
v teh dneh opravili spremembo cene. Lahko vidite, da smo ravno nekje med mestnimi ob¢inami na sredini in da
tiste obdine, ki imajo nekoliko nizjo ceno, da minimalno odstopajo, po 20 centov recimo, medtem ko tisti, ki so
nad nami, tudi po evro ali veC. Glede tega koliko pa prispeva posameznik, pa vidite, da samo Nova Gorica ima za
uporabnika niZjo ceno kot Mestna obcina Kranj. Tukaj pred vami so tudi predlagani sklepi, ki ste jih tudi dobili v
gradivu za danasniji sklic seje. Hvala lepa.
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MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Nada. Prosil bi $e predstavnika obeh komisij, ée ima kdo kaksno mnenje. Gospod
Homan.

BOJAN HOMAN: V Komisiji za finance predlog podpiramo, imamo pa mnenje, da to poviSanje za 1 EUR zadeve ne
bo resilo. To so najnizje pladane delavke, ki imajo zajam&en osebni dohodek, delajo tezko delo in ekonomska
cena, da bi imele normalno plado, je 25-35 EUR. Tisti, ki se ukvarjamo z gospodarstvom, vemo, da mora biti ura
od 30-35 EUR, da je neka normalna placa z vsemi prispevki. Ce bomo pa povecali, bojo pa te Zenske $e vedno na
minimumu in $e vedno jih bomo tezko dobili. Zaposljivost je tezka in je ogromno bolniskih odsotnosti, ker so ta
dela prakticno nemogoda. Treba je najti drugo sistemsko resitev, ampak ta predlog podpiramo. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Cakam na razpravljavce. Gospod Velov.

IGOR VELOV: Hvala. Nada, z vsem spostovanjem, ker se tako trudis, da nam predstavi$ gradivo, ampak jaz gradivo
doma berem in to je bilo iz gradiva brano ven. Bolj bi si Zelel, da se nam pri predstavitvi zelo na kratko plasti¢no
predstavi zadeva in zelel bi si, da je tukaj povedano tisto kar v gradivu ni. Ce si pogledate finanéne posledice,
meni ni¢ ne povejo. Pove koliko je v letu 2019 zagotovljeno in da predlagamo, da Se naprej pladujemo. Ampak
veste kaj so finanéne posledice? Zaradi tega, ker bomo to sprejeli, bo treba zagotoviti dodatnih 43.000 EUR. To
sem seveda izraunal na podlagi prejsnjega leta, tistih Stevil od 32.170 ur x 1,28. In Zelel bi si, da bi kdo rekel,
poglejte, to povedanje, Ce ostane v istem procentu, je 35.500 EUR za ob¢ino, 10.000 EUR pade na uporabnike. Ce
vse mi prevzamemo, pokrijemo teh 10.000 EUR. In bi manj znanstvene fantastike to zgledalo. Teh podatkov ni v
gradivu. Se strinjam s tem, ampak ne zaradi tega kar piSe v gradivu. V gradivu piSe: »Menimo, da bi visja cena
negativno vplivala na socialno varnost uporabnikov in predvidevamo, da bi lahko povzrodila odpovedi izvajanja
storiteve. PodraZitev pomeni 30 centov na uro, iz gradiva sem si izradunal, povprec¢no eden porabi 15 ur na mesec,
to je 4,50 EUR. Dvomim, da bojo zaradi tega mnoZi¢no odpovedali. Kar se mi pa sploh zdi nora obrazlozitev, je pa
ta v nadaljevaniju, ki pravi, »da bi lahko povzrotilo odpoved izvajanja storitev oz. porast pro3enj za zmanjSanje
plaéila, dodatno subvencijo, na Centru za socialno delo«. Aja, zato mi to delamo, ker nas skrbi, da bo Center za
socialno delo imel ve¢ dela. A nas to skrbi? Jaz mislim, da to delamo zaradi tega, da cena ostane nespremenjena,
zaradi tega, ker Zelimo, da so tiljudje doma, da so aktivni. In bolj$a bo storitev pomo¢i na domu, manj bo pritiska
na Dom upokojencev. Ker tega nimamo re$enega. In prav je, da prevzamemo ta del placila, zaradi tega, ker ljudem
ni zagotovljen vpis tam, kjer rabijo dom upokojencev in tako naprej. Se opravi¢ujem, Nada, ne Zelim biti
nesramen, ampak ne rabimo takih dolgih, vsaj jaz ne. Ce sem preveé nesramen, se opravi¢ujem. In &e je to res,
da prevzamemo ta procent, v resnici prevzamemo dodatno breme 10.000 EUR. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Se tudi jaz strinjam s tem kar si rekel na koncu. Nada, prosim.

NADA BOGATAJ KRZAN: Glede vidjega zneska, ki ga bo Mestna obéina Kranj utrpela, je bilo sprejeto ze v
proracunu za leto 2019. Ce se spomnite, je bil prediog podan na seji. Mi smo takrat Zeleli predlagati nekaj manj
sredstev, zato pa smo jih naknadno uvrstili v proradun, ker je bila taka Zelja svetnikov. Tako da so sredstva
zagotovljena v proracunu, da se ne bi povisala cena za uporabnika.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Se gospod Ogris.

TOMAZ OGRIS: Hvala za besedo. Jaz bi se tukaj pridruZil Igorjevemu vprasanju oz. mnenju, tudi to sem mislil sam
vpraati. Notri ni bilo nobenega podatka kaksno je bilo to pladilo, ki smo ga dali za sofinanciranje prejSnje leto,
da vidimo kak3no je povidanje. Bi pa vprasal, ¢e se lahko ta nasa gradiva tudi kakSne grafe plasti¢no predstavi,
tako kot je Ze Igor rekel, da po letih vidimo ali se to visa ali se niza in lahko tudi naprej projekcijo naredimo kam
vse to pelje

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa za ta predlog, se bomo malo pogovorili. Se gospa Mihajlovi¢.
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NADA MIHAJLOVIC: Na Komisiji smo o tem diskutirali poglobljeno, vsebinsko, iz dveh vidikov. En vidik so osebe,
ki opravljajo storitve ve¢ ali manj na terenu. Tem je bilo priznano povisanje plac¢ glede na sprejete spremembe v
preteklem letu. To se pravi, so bile povisane place glede na izhodiS¢ne plaéne razrede. In glede na povisanje
storitev oz. cene za uporabnike, so diferencirane enako, ne glede na vsebino, niso Sle vse v enotno povisanje.
Tako da lahko preberemo iz tega dokumenta, da je za uporabnika ob delavnikih znasala 4,20 EUR, enako kot v
letu 2018, nedelja bo znasala 5,63 EUR, v letu 2018 je bila 5,85 EUR, ob praznikih in dela prostih dnevih 5,93 EUR,
v letu 2018 je bila 6,11 EUR. Trenutno izradunana subvencija k ceni znasa 78,3 %, v letu 2018 je bila 76,8 %.
Vendar ob zakljucku diskusije smo bili tudi seznanjeni, da je predlagana poviSana cena sprejeta v proraunu za
leto 2019. Tako da o teh stvareh lahko mi diskutiramo v nadaljevanju, v trenutni situaciji bi pa jaz vseeno
predlagala, da sprejmemo, glede na to, da ne bo motece izplaCevanje, pa naj bojo to place za zaposlene ali pa
problemi storitev za te osebe, za katere se pac izvajajo. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Nada. Se kakéno mnenje? Ne. Potem dajem ta sklep na glasovanje. Ugotavljam
prisotnost. 24 prisotnih. Glasujte. Vseh 25 za. Naslednja tocka je 8. tocka, Seznanitev s porodilom nadzornega
odbora Mestne obcine Kranj za leto 2018. Ravnokar sem dobil od ¢lanov mestne uprave informacijo, da gospoda
Jarca ni, ¢eprav smo ga povabili in je potrdil. Jaz bi odprl razpravo, ¢e bo pa prisel, ga bomo pa zaslisali.
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MATJAZ RAKOVEC: Tukaj je predlog, da damo najprej 9. togko, potem pa obravnavamo 8. togko. Mislim, da ni
nobenega razloga, da tega ne bi naredili. Torej, gremo na 9. tocko, Vprasanja, predlogi in pobude €lanov
mestnega sveta. Prva se je prijavila gospa Irena Dolenc. lzvolite.

IRENA DOLENC: Hvala za besedo. Za danes sem pripravila tri predloge oz. pobude. Prvi predlog se nanasa na
predkupno pravico o prodaji nepremicnine v mestnem jedru nasega mesta Kranja. Ob prodaji stanovanj in hi§ v
mestnem jedru bi bilo zelo dobro, da bi imela Mestna obcina Kranj dva meseca Casa, da se odloca o tej predkupni
pravici, zaradi samega razpisa sej, sploh pa zaradi tega, ker poleti dva meseca sej ni. In Mestna ob¢ina Kranj naj
stremi k nakupu nepremic¢nin v mestnem jedru. OZivitev mestnega jedra bi bila tudi obcinska stanovanja za
reSevanje prostorske stiske mladih druzin. Potem drugi predlog, prerazporeditve sredstev v proraéunu med
letom. Zelela bi si, da bi bila investicijska sredstva v celoti namenjena investicijam, teko¢a poraba naj se pa
prerazporeja za tekoCo porabo. To pomeni, da se ne uporablja investicijskih sredstev za tekofo porabo. Pri
investicijskih sredstvih, ki se vCasih razporejajo zaradi tega, ker niso podpisane dolo¢ene pogodbe in je potem
pametno, da se ta sredstva nekam investirajo, naj se pa uposteva neka ¢akalna vrsta oz. prioriteta. Jaz bi kar
izhajala iz primera, ki ga tisti svetniki, ki ste bili tukaj pol leta nazaj, poznate. Ce gre za investicije v $portno
infrastrukturo, naj bo dolocen vrstni red oz. prioritete in se gre po vrsti. To se pravi, pri Sportni infrastrukturi naj
bo vrstni red tak, pri drugih stvareh spet drugacen. In jaz mislim, da se ta vrstni red da oblikovati, ta ¢akalna vrsta,
tako da ne bo vedno ravno atletska steza na stadionu se pomikala po tem seznamu navzdol. Potem pa Se tretji
predlog. Zahvaljujem se za odgovor s prejSnje seje mestnega sveta. Moine lokacije za gradnjo doma za
starostnike so v tem gradivu, ki ste ga dobili na mizo, kar tri. To je zelo obetavno, s€asoma se lahko pokaie Se
kaksna priloznost. V odgovoru pa ni bila predstavljena moznost financiranja in jaz bi zdaj tukaj predstavila eno
od moznosti. Ce je ta moznost sprejemljiva za Mestno obéino Kranj ali pa se o tej moznosti vsaj razmisli, je pa
seveda stvar nadaljnjega odlo¢anja. Imam podatke, da je 22. 8. 2018 Ministrstvo za delo, druZino, socialne zadeve
in enake moZnosti zasebnemu investitorju Orpea d.o.0. podelilo koncesije za institucionalno varstvo starejsih za
pet lokacij. To se imenuje grozd majhnih domov, sredié¢e za kakovostno sofitje v ob¢inah Ziri, Zelezniki, Pivka,
Loska dolina in Komenda. V okviru razpisa je bilo koncesionarjem podeljenih 928 dodatnih mest v domovih za
starejSe, Orpea je pa skupaj pridobila 294 mest. V Zireh 56, v Zeleznikih 55, v Pivki 64, v Logki dolini 51, v Komendi
68. Te Stevilke berem zato, ker gre za manj$e domove. Glede na to, da je bila ta koncesija podeljena 22. 8. 2018,
imam za Ziri podatek, da naj bi koncesionar do konca leta 2020 e vzpostavil vse pogoje in se pri¢ne z dejavnostjo
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institucionalnega varstva starej$ih v Zireh. Zato se mi zdi to en od dobrih naéinov, ker gre za zelo hitro pot, zelo
kratek ¢asovni rok. To je samo predlog. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Kar se vseh teh zadev ti¢e, vam bomo dali seveda pisne odgovore. Prvi, glede
stanovanj v mestnem jedru, nimamo v proracunu nobenih sredstev. Se pa strinjam z vami, da je to treba narediti.
Ena od teh resitev je stanovanjski sklad, kjer bi potem lahko pridobivali ustrezna finanéna sredstva, ki ne bi
obremenila proracuna. Kar se prerazporeditev tice, se mi zdi zelo dober predlog. Za ta primer pa vem, ker sem
govoril z zupani, tako da je bilo to res narejeno. Hvala lepa. Gospod Stevanovic.

ZORAN STEVANOVIC: Najlepsa hvala. Ko smo v tem mestnem svetu sprejemali javno-zasebno partnerstvo za
telovadnico v StraZiséu, smo opozarjali na to, da bo kmalu prislo do problema. Ta problem se je pojavil v tem
momentu, ker je lastnik za naslednjih 15 let Gorenjska gradbena druzba, ki je outsource-ala to storitev najema
enemu podjetju iz Besnice, ti so pa dvignili ceno za vsa drustva. Dejstvo je, da bo Cisto vsako drustvo, ki bo Zelelo
najeti to dvorano za en trening, ki bi trajal eno uro in pol, plagalo 65 EUR. Ce so tirje termini v tednu, je to 262
EUR, &e so Stirje tedni, je to 1.051 EUR za en trening za eno sekcijo. To vodi v pogubo straziskih Sportnih drustev,
zato bi prosil ob&insko upravo, da se opredeli glede tega. Razumem, da se ne smemo ukvarjati z zasebnimi sferami
gospodarstva, ampak tukaj je pa treba pomagati. Ob¢ina do 15. ure financira $portni pouk oz. pouk $portne
vzgoje za osnovno $olo, po 15. uri in med vikendom je pa zadeva prepusfena uravnavanju cen s strani
gospodarstva. Tako da veéina straziskih $portnih klubov je tu precej ogroZena, zato prosim ob¢insko upravo za
pomoc. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Ja, to so slabosti javno-zasebnega partnerstva in bomo dali odgovor kaj narediti.
Hvala lepa, Zoran. Gospa Guncar.

BARBARA GUNCAR: Jaz vas moram obvestiti, da je bila v€eraj vloZena toZba nasih stanovalcev iz Kokrice za ta
odlok Mlaka vest. In bi prosila, da se ta toZba na naslednji seji mestnega sveta tudi obravnava in predlaga sklep,
da se umakne odlok. Obenem bi povedala, da bo na$a Komisija za pritoZbe in pripombe, ki jo zdaj jaz vodim,
zalela te vade pripombe tudi resno cbravnavati, jih temeljito predelala tudi s strokovnimi sluzbami, zato je to
tudi moznost, da meni direktno kaj po$ljete oz. posredno preko uprave, da bo to prislo do nas. Toliko. Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Gospod Drmota.

EVSTAHI) DRMOTA: Hvala, Zupan. Tako kot je prej kolegica svetnica rekla, pripravil sem eno pobudo in eno
vpra$anje imam. In sicer za to pobudo se mi zdi, da je precej aktualna v zadnjem tednu. V javhem ¢&asopisu je
zaznati, da se Snaga Ljubljana in Vodovod-Kanalizacija Ljubljana zdruzujeta in pravzaprav po sklepu iz 30. januarja
2019, med drugim je v teh informacijah tudi, da so zaposleni pisno obvestili predsednika drZave, predsednika
vlade in ministra za okolje, z vprasanji zakaj tako hitenje. Obenem pa iz gradiva sledi, da je problem naslednji in
sicer citiram: “Zaradi dveh objektivnih razlogov, na katere Snaga nima vpliva, vendar posluje z zgubo in sicer prvi
razlog so visoki strodki za oddajo goriva, ki nastaja v RCERO Ljubljana, drugi pa nizke poloznice za ravnanje z
odpadki, ki ne pokrijejo stroskov.” Kot sem jaz senanjen, imamo mi pogodbo z ljubljansko Snago, torej Komunala
Kranj in ljubljanska Snaga, in naj vam navedem podatek, da je v lanskem letu Snaga poslovala s 5,7 milijona izgube
na letnem nivoju. Leta 2017, ¢e se ne motim, smo takrat pristopili s kranjsko komunalo proti Ljubljani, tako da se
bojim, da bo konéno prisel radun s strani pristopa ravnanja z odpadki v Ljubljani na naSe domove. Mogo€e imamo
neko varovalko, ker kranjska komunala baje posluje pozitivno in se bojim, da ima ta pozitiven rezultat, ne bi o
$tevilkah, namenjen ravno zato, da bo ljubljanski RCERO pokrivala. 1zgube so visoke, zato dajem pobudo, da na
naslednji seji predstavnik Mestne ob¢ine Kranj v skups¢ini Komunale Kranj pripravi razdirjeno porodilo o obliki
sodelovanja med Komunalo Kranj in Snago Ljubljana. To je prva stvar. Drugo pa gre pravzaprav tudi za denar in
sicer dobili smo informacijo o sodnih in izvrsilnih zadevah, kjer imamo na eni strani terjatve s strani obCine in na
drugi strani se tudi neke obveznosti kaZejo in me zanima, pod zaporedno Stevilko 37, pravna zadeva je, z oznako
22?7 iz leta 2016, pladilo odgkodnine v vidini 590.000 EUR. Zanima me kaj to je. V navedku se vidi, da je to vidina
zahtevka, ki ga Mestna obéina Kranj mora placati. Hvala lepa.
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MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa za pobudo. Drugo, kar se tiée, to je gostilna Blazun, v kateri je medgeneracijski
center, ampak bomo dali pisni odgovor. To je toZba bivie lastnice napram Mestni ob¢ini Kranj. Gremo naprej.
Gospod Traven.

ALBIN TRAVEN: Hvala za besedo. Dajem pobudo za popravilo ograje mostu ¢ez potok Bobovek v vasi Bobovek.
Most leZi na vaski cesti na zacetku vasi, e se v vas pripeljemo po cesti, ki se odcepi iz glavne ceste Kokrica-
Predoslje. Most je prakti¢no brez ograje na obeh straneh Ze kar nekaj ¢asa, kar predstavlja nevarnost tako za
pesce kot kolesarje in ostale udeleZence v prometu. Nivo gladine potoka, ki ima ob dezevju znatno povecan
pretok, je 1,5 metra pod robom cesti$¢a, kar predvsem za otroke predstavlja grozeco nevarnost. Vsi stirje nosilni
stebri nekdanje ograje so zelo verjetno $e popolnoma funkcionalni in jih verjetno ne bi bilo potrebno menjati.
Manjka le varovalna ograja, ki bi lahko bila kovinska ali lesena. Popravilo bi imelo minimalne financne posledice
in velik ucinek in bi se verjetno lahko pokrilo iz sredstev tekoCega vzdrzevanja. Po moji oceni gre za stroske nekaj
sto evrov. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Se vam iskreno zahvaljujem za ta predlog. Gospod Ogris.

TOMAZ OGRIS: Hvala. Mene pa zanima kakéno je stanje projekta izgradnje vrtca Bitnje. Ali bo vrtec ostal enake
velikosti ali se bo zmanj3al? In ¢e je bila Ze najdena resitev kje bodo otroci med ¢asom gradnje. To je to kar se
vrtca ti¢e. Druga stvar je glede kroZisca Bitnje. Tudi tukaj, ali je Ze znan datum in &e ni znan, ali se lahko kdo oglasi
na driavnem nivoju in pove kdaj naj bi to bilo. Tretja stvar je pa dilema glede velikih ulic, ki so zdaj zaprte z
znakom za prepovedan promet in s pripisom 'dovoljeno za lokalni promet' oz. nekaj podobnega. Zakon o cestah
v 1. in 2. to¢ki 37. &lena pravi, da se po tej cesti lahko vozijo samo tisti, ki imajo tam stalno prebivalisce oz.
izhodiSCe ali cilj. Vsi ostali, ki se pa skozi to ulico peljejo, pa so mogoce v blizini doma, se pa lahko kaznujejo z
globo 300 EUR. Pri tem gre po mojem mnenju za eno sorto zapiranja javne lastnine, ki je bila kupljena in urejena
z javnimi sredstvi in z javnim obdinskim denarjem. To pomeni, tisti lokalni prebivalci, katerih je ulica tako receno
njihova, so dobili zemljis¢a, so dobili ureditev infrastrukture in tudi uporabo infrastrukture za lastno uporabo. To
je po mojem mnenju v navzkrizju z javnim, kajti javno je tisto kar lahko uporabljajo vsi prebivalci Kranja. Oziroma
Ce se osredotodimo na hajmanjso celico, ki razpolaga z denarjem za lokalne skupnosti, je to obdina. Torej, javho
je v obdini tisto, kar je zgrajeno z ob¢inskim denarjem, tisto, kar lahko uporabljajo vsi obc¢ani enako. Zdaj se pa
spraSujem, ¢e bi morali te lokalni prebivalci, ki imajo v kon¢ni fazi zdaj lokalno pot, ki jo ob¢ina vzdrzuje, mogoce
za to tudi kaj pladevati ali ne. To dilemo imam. Hvala za mnenje o tej zadevi.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, Tomaz. Kar se vrtca Bitnje tice, seveda, najbolj vroge vpra$anje za vas, bo mogoée
kar Tanja zdajle podala hiter odgovor. Tanja, prosim.

TANJA HROVAT: Hvala. Bom kar povedala kje smo trenutno. Lansko leto je bil sprejet odlok v obeh branjih. Na
podlagi Odloka o javno-zasebnem partnerstvu je bil izveden razpis. Na razpis se je javilo podjetje REM d.o.0. in
potem na svojo pobudo tekom konkurenénega dialoga izdelalo idejno zasnovo. Gre za 3-oddel¢ni vrtec na mestu
sedanjega vrtca, ki se rusi. Tako kot sem na prejSnji seji omenila, smo izvedli tudi arheoloska izkopavanja in
dosegli soglasje s strani ZVKD, da se delno vsaj igris¢e vrtca lahko 3iri tudi na sosednje zemljisce, ki ga je obéina
za ta namen kupila. Trenutno smo v fazi usklajevanja pogodbe. Je pa res, da v tem trenutku Se preverjamo ostale
financne mehanizme, ki jih imamo na voljo za ta projekt. Ustavil se zagotovo ne bo, moino pa je, da bi namesto
javno-zasebnega partnerstva sami sprojektirali ta objekt v leto3njem letu, pridobili gradbeno dovoljenje in morda
s tem projektom prihodnje leto ¢rpali sredstva po Zakonu o financiranju ob¢in v visini 252.000 EUR in e enkrat
tako vrednost imamo moznost najeti tudi 7-letni brezobrestni kredit. V vmesnem ¢&asu is¢emo tudi lokacije za
nadomestni vrtec. Sicer smo pridobili projektno dokumentacijo za gradnjo nadomestnega vrtca, vendar po
kriterijih Upravne enote Kranj bomo postavili z nadomestno gradnjo identiéen vrtec kot bo potem stalen, kar se
nam je zdelo ekonomsko nesprejemljivo. Preverili smo nekaj moznih ostalih lokacij, kamor bi otroke namestili,
da bi $e vedno vpisali dva oddelka. Upamo na posluh s strani ministrstva, da bi nam dovolil za¢asno uporabo
biviih prostorov, torej v Gasilskem domu Zabnica, in ¢e se bo dalo, so tudi s strani starev, vsaj jaz imamo tako
povratno informacijo, najbolj navdus$eni, da bi pustili oba oddelka oz. otroke skupaj, da jih ne bi delili in, Ce je
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mozno, tudi v tem lokalnem okolju pustili. Tako da ¢e se bo le dalo, se bomo zavzemali, da to varianto tudi v
realizacijo spravimo.

vivy

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Kar se tice kro%i$¢a v Bitnjah, 8. 3. naj bi se zakljulila dela na obvoznici, &ez deset
dni se za¢nejo dela na Delavskem mostu. Sestanki so Ze bili na policiji in povsod, tudi na3a PR sluzba je obvescena,
tako da bomo obcane dobro obvestili. V tem &asu, ko bo trajala obnova mostu do konca marca 2020, se
predvideva tako rekonstrukcija kroZi$¢a pri Mercatorju na Primskovem in ureditev kroZis¢a na regionalni cesti
Kranj-Skofja Loka. To je zdaj ena izmed informacij, ki so jo dali s strani ministrstva zadnji¢, ko je bil gospod Herak
in ostali nai na sestanku na policiji. Za tretjo zadevo bomo pa dali pisno, glede na dolZino vsega tega. Hvala lepa.
Gospa Piskur.

DAMJANA PISKUR: Hvala za besedo. Jaz bi imela eno pobudo in eno vprasanje. Pri Globusu je avtobusno
postajalice in so me starejie gospe malo prosile, da naj malo izpostavim. To postajaliS¢e ima tri klopce in te
klopce so na prostem. Kadar je dez, te gospe ¢akajo avtobus, to je razmoceno, nimajo se kam umakniti, pravijo
¢e je kaksna moZnost, da bi se postavil kak$en pano, da se malo zasciti, da bi lahko, ravno tako kot na nasprotni
strani, kjer je urejeno, da bi bilo $e na tej strani. Saj ni treba da je to prava postaja narejena, ampak vsaj toliko,
da se lahko pred vetrom in dezjem skrijejo in da niso mokre. To bi bila pobuda. Eno vprasanje imam pa Se s strani
Krajevne skupnosti Besnica, jih pa malo zanima kaj se dogaja z vodovodom v Zabukovju. Ob¢inska uprava bo
verjetno vedela za kaj gre. Ali kaj napredujejo oz. ali se je Ze kaj premaknilo iz mrtve tocke. Bi bili zelo veseli
kakSnega odgovora. Toliko z moje strani. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Kar se prvega dela tiée, bo Jani.

JANEZ CERNE: Hvala. Pri Globusu smo za&eli preuéevati in tudi imamo arhitekturno resitev, ki bi bila vmesna
stopnja med sedanjo avtobusno postajo in konéno avtobusno postajo. I3¢e se, e je moino, da se v tem delu
povedajo postajali§éa za avtobuse, ki bi bila tudi ustrezno opremljena. Sicer arhitekturna reditev je dana,
preu¢ujemo pa ali je to moino s prostorskimi akti in predvsem, e bo Zavod za varstvo kulturne dedii¢ine dovolil
tak poseg v to okolje. V kratkem naj bi imel sestanek z direktorjem Ekarjem in bomo videli kaj lahko tam
naredimo. Tako da zaenkrat je na stand by, bomo pa videli kak$no je njihovo mnenje. Hvala.

MATIAZ RAKOVEC: Kar se pa Zabukovja ti¢e, tam se preuduje moznost, predvsem priklju¢itev vodovoda iz
P3evega. Tako da se mi zdi, da bi lahko zelo hitro dali v plan obéinskega proracuna za leto 2020. Tako da vemo za
ta problem in to je tista osnovna pravica, ki imajo te ljudje, tako na Jamniku kot v Zabukovju in tukaj se stvari
odvijajo. Boste pa dobila e pisni odgovor. Gospod Velov.

vevy

IGOR VELOV: Hvala za besedo. O&itno nas je v Strazi$cu ved svetnikov in so se klubi obrnili na ve¢ nas. Zupan,
rekel ste, da je to slabost javno-zasebnega partnerstva. Ne, to je realnost javno-zasebnega partnerstva, ker del
zaprtja finanéne konstrukcije nosi ta riziko zasebni partner. Ker ¢e ne, ne bi bilo tega partnerstva, da bi imel 24
ur na dan prodanih od obéine. Jaz razumem kaj je Zoran hotel povedati, ampak s tem, da se je ta telovadnica zdaj
tam odprla, ne sili nobenega kluba v pogubo. Ko te telovadnice ni bilo, niso imeli moZnosti tam trenirati. Zdaj
telovadnica je, nimajo denarja, nimajo moznosti. Ampak jaz to vidim bolj kot priloznost, da imamo zdaj dodatni
prostor in je treba razmisliti kako se lahko ob¢ina vkljudi. Ali pri dodeljevanju ur in jih je treba seveda zakupiti, ali
skozi sistem financiranja, mislim, da priblizno milijon na leto damo. Se pravi, da izkoristimo del teh ur tudi za nase
klube. In jaz bi v tej smeri razmisljal. Jaz mislim, da je to lahko del reditve. Tisto kar sem pa hotel povedati, bi pa
prosil, da se preveri, po mojem spominu, ko je bil razpis za javno-zasebno partnerstvo, je bilo v razpisnih pogojih
jasno dologeno, da bo ta telovadnica velika kot dve tretjini Planine. In da cena ne sme biti viSja kot Zavod za Sport
tr#i za dve tretjini Planine. In to naj se preveri. Ce je cena vi§ja, se ne drZi koncesijske pogodbe. Sem pa za to, &e
mislimo podpirati $port in ¢e jim mislimo dati boljée pogoje, bo pac treba v to nekaj vloziti. Klubi verjeto ne bojo
mogli. Ce grejo iz $olske telovadnice v vegjo, ja, boljia je, kakden evro vet bo stalo. In obéina tukaj lahko pomaga
in to je za razmislek. Zdaj, ko bo rebalans proraduna, predvidoma v dveh mesecih, da bomo na to pripravljeni.

MATJAZ RAKOVEC: A lahko replika? Gospa Gunéar.
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BARBARA GUNCAR: Zdaj bom to odgovorila Zoranu in Igorju. Pridite na Kokrico, tam nimamo ni¢, ne strehe, ne
tusev, ne stranisc, za most je on povedal kaksen je, peljite se enkrat mimo Bobovka in boste videli. Dobrodosli,
boste naSemu Drustvu za zdravo gibanje verjetno samo pokosili travo, pa bo vse zaston].

IGOR VELOV: ... ne bi imel, ampak je to razlog, da je na vrsti Kokrica ali pa kdo drug. Tisto, kar je pa zelo
pomembno, pa se hotem oglasiti, saj mi imamo drugade stanovanjski sklad, se ree postavka v prorac¢unu. Jaz to
trobim Ze toliko ¢asa, pa so vedno neki interesi zadaj, da se to ne naredi. Mi imamo 550 obdcinskih stanovanj. A
jih imamo 5507 480 profitnih, kaj pa Se neprofitna zraven? Vse skupaj? Dobro, 500 stanovanj. Sem bil blizu. Se
pravi, 500 stanovanj. Poglejte, meni se ne zdi normalno, da imamo mi tak sistem, da ne spodbudi teh ljudi, da
enkrat postanejo lastniki nepremicénine, da se enkrat odlepijo od socialnega dna. Po tri generacije imamo notri v
neprofitnih stanovanjih. Pustimo zdaj, ko se revizije delajo na tri leta, ko ugotavljamo, da marsikdo ni upravi¢en
in tako naprej. Ampak ideja je v tem, da bi lahko v sodelovanju z neko banko, z zastavitvijo te nepremi¢nine,
pretvorili to najemnino, da se paé dolodi koliko je pripravljeno in naj odplaca to stanovanje. Naj se oceni vrednost
tega. Ce je mo?no, naj bo primerna, naj bo ugodna cena. Zakaj? Zato, ker mi imamo dva problema. Najprej
subvencioniramo to najemnino, se pravi nekdo ima stanovanje za 100 EUR na mesec, poleg tega mu pa ploséice
menjamo in tako naprej. Dajmo moznost, da si te ljudje odkupijo. Jaz verjamem, da jih 550 ne. Ampak vsako leto
10, 15 ali 20. Kaj pa je pomembno pri tem? Zato ker dobimo denar. In ta denar bi moral biti namenjen zato, da
se reSujejo novi stanovanjski problemi. Vsaka obcina ureja svoj prostorski dokument. Se pravi lahko tudi gradi,
lahko spreminja namembnost, ima predkupne pravice. In tukaj moramo biti bolj aktivni. Ker, ¢e ne, samo basemo
nas proracun, ga iz leta v leto betoniramo. In ¢e bi imeli ne samo stanovanjski sklad, celo stanovanjsko podjetje,
bilahko imeli skupne sluzbe, vse Sole, zavode. Veste koliko je skupnih sluzb, od hisnikov, ¢istilk, do raCunovodstva,
karkoli. Lahko bi tudi upravljali s tem. Mi damo véasih tudi do par sto tiso¢ evrov sigurno, véasih do 800.000 EUR
na leto, za subvencije najemnin in za to, da Domplan izbere izvajalca in e svojih 5 ali 10 % provizije gor da. Kot
da mi tega ne bi znali. Da ne bom zabredel, ampak mislim, Zupan, da je to ena resna tema, kjer bi se morali enkrat
na nekem kolegiju Zupana resno pogovoriti in na podrocju stanovanjske politike prevzeti malo bolj aktivno vliogo.
Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. To je bilo tudi v mojem voliinem programu, tako da te zadeve smo se Ze lotili,
seveda pa jemlje €as. Bi pa z veseljem vsem predstavil, ker so vse pobude zelo dobrodosle, da se tega res lotimo
na en nadin. Ostalo dobis v pisni obliki. Gospod Homan.

BOJAN HOMAN: Hvala za besedo. Ne bi se javil, ¢e ne bi povedali, da bo do leta 2020 v Kranju obnova Delavskega
mostu in kroZi$¢. To bo velik prometni kaos za Kranj. Jaz dajem pobudo, ki je v tujini praksa, pri nas pa to
komunalna in cestna podjetja nikakor ne morejo razumeti. V tujini vse te luknje, ki nastanejo zdaj pozimi, barvajo
{rte, menjajo cestne ograje, nasuvajo bankine, delajo v no¢nem ¢asu. Takrat je prometa bistveno manj. Ljudje
imajo danes reflektorje, agregate, cestarji to naredijo ponodi, zjutraj se pelje$ po urejeni novi cesti in sploh ne
ves, da je remont. Zdaj bo pa tukaj zastoj, obvoz, nasi cestarji bojo pa Se risali ¢rte. Sploh je noro pred 1.
septembrom, to je prakti¢no nemogoce se peljati mimo $ol, nemogoce se je peljati mimo Kranja, vse risejo, vse
delajo. To lahko delajo ponoci. Vrocina je poleti 35° C, zveCer zaprejo cesto, do 5h zjutraj v miru delajo, lepo je
hladno, efektivnost je vedja, ljudje spijo, polovico ceste zaprejo in zjutraj, ko se peljemo v sluzbo, je to Ze vse
narejeno. Ob¢ina bi morala pri razpisih vztrajati, da se to dela v no¢nem casu in je problem resen. In tudi te
izvajalci, ki bojo delali most, naj delajo 24 ur na dan. To danes ni noben problem. In bomo roke ujeli, vse bomo
skrajsali in Se zadeva bo bistveno boljSe narejena. Poleti pri 35° C tamle na soncu delati, potem bomo pa rekli, da
se na lopato naslanjajo. Saj bi se vsak od nas naslanjal, ¢e bi tam delal. Oni so heroji, ker to zdrzijo, mi jih pa
grajamo, da ni¢ ne delajo. Ponodi padejo temperature na prijetnih 20° C in to v miru naredijo. Samo treba je
miselnost v glavi obrniti in zahtevati od teh nasih ljudi, da se izmene obrnejo in je to to. Pa tudi ¢e ljudem plaéamo
nocni dodatek, bo efektivnost bistveno vedja kot v vroéini. Tako da bomo dvakrat privaréevali, pa Se ob¢ani bojo
bistveno bolj zadovoljni. Druga pobuda pa je, iz Kranja so nam usli vsi taksisti. Zakaj? Zato ker nimajo svojih
prostorov, predvsem pa urejenih prostorov. Zadnji taksisti so bili tam gor pri stari avtobusni postaji. Oni prosijo,
da bi se jim dodelil prostor za taksiste in da se postavi neka mobilna hiska, kjer bi imeli svoje domovanje. Ko je
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dei, ko je slabo vreme, ko je vroéina, ne morejo ¢akati na klice ali pa na pozive v svojih avtomobilih, je prav, da
imajo nek prostor v Kranju, kjer se ve, da domujejo taksisti. Tam notri imajo neko druZenje, sanitarije, in ko pride
poziv, grejo iskat osebe. Tega v Kranju ni. Ljubljana in vsa ve¢ja mesta to imajo, Kranj je pa to imel, ampak taksisti
so nam udli in imajo danes sede na Brniku in predvsem so tudi bolje placani. Ce bi jim pa v Kranju naredili
primerne pogoje, bi se pa marsikdo tudi odlodil za taksi sluzbo v Kranju. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa. Kar se prvega ti¢e, bomordali pobudo na DRSI, kar se pa taksijev ti¢e, bomo pa
preudili. So pa taksiji v Kranju, osem taksistov je. Saj je problem, saj se strinjam s tem problemom. Taksi sluzba ni
urejena tako kot bi morala biti in kar pritice tretjemu mestu.

BOJAN HOMAN: Ne samo dati pobudo na DRSI, dajmo tudi pogledati za naSe komunalno podjetje in za cestno
podjetje, ki ureja nase ceste. Da to ne delajo podnevi, ampak da to delajo ponodi.

MATJAZ RAKOVEC: V redu, hvala, bomo tudi to. Gospa Mihajlovié.

NADA MIHAJLOVIC: Jaz bom nadaljevala razmidljanje mojega predhodnika Bojana, na temo, kjer je bil lociran do
zdaj na avtobusni postaji. Danes sem §la mimo avtobusne postaje in sem ujela klepet in ga tudi posludala, da se
v kratkem za&ne obnova avtobusne postaje, ker naj bi uredili lastniStvo vile za avtobusno postajo, kar pomeni, da
bodo lahko uredili, tako da bo podobno avtobusni postaji. Samo sprasujem, ali je to samo govorica ali je to tudi
prihajajode dejstvo za prenovo avtobusnega postajalis¢a s strani Arrive kot lastnika uporabnika avtobusne
postaje. Hvala. B
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MATJAZ RAKOVEC: Jaz sem se véeraj dobil z direktorjem Karlssonom in pa direktorjem za javni prevoz in
marketing. To ni res. Oni o tem ne razmiéljz\}jo. Oni nam dajo na voljo, da tam skupaj nekaj naredimo, sploh ta
vrtec, tako da lahko tudi prodajo to vilo. Vem, da je prej$nji Zupan z njimi vodil razgovor, da bi tam naredili nek
rekreacijski park. Skratka, zaéeli smo pogovore, naredili bomo skupino predstavnikov Arrive in Mestne obcine
Kranj, da redimo problem te vile ter postaje kot take. Ampak oni tega nimajo v planu. Mislim, da tega odgovora
tudi mestna uprava ne ve, ker sem bil direktno jaz z njimi in smo se o tem pogovarjali. Se kdo? e ne, smo 9.
tocko zakljuéili. Gremo nazaj na 8. toéko, Seznanitev s poroéilom nadzornega odbora Mestne obcine Kranj za
leto 2018. Videli smo, da je prisel odgovorni za to in kar podajte porofilo, prosim.

DARKO JARC: Hvala za besedo, dober veéer in lep pozdrav vsem. Ker me §e ne poznate, sem Dare Jarc, predsednik
nadzornega odbora Mestne obéine Kranj v prej$njem mandatu 2014-2018. Dobili ste porocilo o delu nadzornega
odbora za leto 2018. Mislim, da je poroéilo korektno napisano in tudi povzema dejstvo dela nadzornega odbora.
V lanskem letu smo se dobili Stirinajstkrat na rednih sejah in kvorum je bil 96 % uspesen, tako da smo bili aktivni
na podrogjih planiranega dela. Tukaj ste verjetno prebrali katera podrocja smo pregledovali v okviru nadzora in
v okviru pooblastil nadzornega odbora. Skupni imenovalec vsega pregledovanja je, da je pristop razpisa za
posamezne NRP-je ali za posamezne projekte hiter, mogode prehiter, in da zaradi nujnosti izvedbe le-tega
posameznega projekta se prijavljajo sami eni izvajalci. Potem je Mestna obcina Kranj v specifi¢nem poloZaju glede
pogajanj, ¢e so potrebna pogajanja glede uskladitev cen. Pri pregledovanju kori3¢enja finan¢nih sredstev Mestne
ob&ine Kranj smo pregledovali devet ???. Lahko re¢em, da vecjih anomalij pri tej zgodbi ni, je pa ugotovitev, da
so razpisi zelo na hitro narejeni in vedno so se prijavljali samo eni izvajalci. V zadnjem delu je pa nadzor Osnovne
$ole Orehek. Mogoce bi bil ta zapis za koga malce hud, ampak dejstvo je takSno, da ljudje, ki so zaposleni v
Osnovni $oli Orehek, so se polotili projekta na specifi¢en nacin in tukaj bi v mojem imenu prosil zdaj3nji sklic in
zdaj$njega fupana, da s svojo obéinsko upravo pomaga zavodom ali drugim institucijam, ki koristijo sredstva
Mestne obéine Kranj, da projektna pisarna pristopi in nudi ustrezne usluge, znanje in aktivnosti za lazjo in
transparentnej$o izvedbo vsega kar je potrebno, v okviru finan¢nih sredstev realizira ta posamezen projekt. Na
koncu bi se zahvalil vsem iz ob&inske uprave, ki ste na ustrezen nacin zelo korektno in profesionalno nudili pomo¢
in informacije nadzornemu odboru, tako da pri¢akujem v sklicu novega nadzornega odbora, da predam
primopredajo, ker novemu sklicu bi dal doloé¢ene namige iz mojih raziskovanj ali preiskovanj. Upam pa, da bo tudi
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nov nadzorni odbor delal na ta nain kot smo mi postavili en dober temelj. Ce je kak3no vprasanje, bom odgovoril,
e pa ne bom znal v tem trenutku odgovoriti, bom pa pridobil informacijo. Hvala.

MATJAZ RAKOVEC: Hvala lepa, gospod Jarc. Odpiram razpravo. Ni razpravijavcev.
DARKO JARC: Samo toliko, mestni svet se samo seznani s poro¢ilom, ni treba nobene ... . Hvala.

MATIJAZ RAKOVEC: Vseeno dajem na glasovanje sklep, da se je mestni svet seznanil s poro€ilom nadzornega
odbora Mestne ob¢ine Kranj za leto 2018. Ugotavljam prisotnost. 29 prisotnih. Prosim, da glasujete. Ugotavljam,
da je sklep sprejet. Vsem se zahvaljujem za danasnjo sejo, za plodno sodelovanje in se vidimo 20. marca. Hvala
lepa.

Seja je bila zaklju¢ena ob 19.30 uri.

Za zapisnik:
Milena Bohinc

Mool —







